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บทความ

จะไปศาลไหนระหว่างศาลยุติธรรมกับศาลปกครอง? 

สุรศิษฏ์ เหลืองอรัญนภา

กฎหมายและกระบวนการยุติธรรมของไทย: 	

ไม่เท่าทันปัญหาการซ้อมทรมานและการอุ้มหาย

ปรีดา นาคผิว

การไต่สวนการตายในพื้นที่สามจังหวัดภาคใต้ 

สมสกุล ศรีเมธีกุล 

ข้าฯ แต่ศาลที่เคารพ ผมขอคัดค้าน พ.ร.ก.ฉุกเฉินฯ 

พรเพ็ญ คงขจรเกียรติ

หลักการสันนิษฐานว่าเป็นผู้บริสุทธิ์กับกระบวนการยุติธรรมในภาคใต้ 

อนุกูล อาแวปูเตะ

ผู้ต้องหากับมาตรา 21 แห่ง พ.ร.บ.ความมั่นคงฯ 

อับดุลเลาะห์ หะยีอาบู

กลุ่มด้วยใจกับงานยุติธรรมน�ำสันติสุข	

ในเรือนจ�ำกลางจังหวัดสงขลา 

อัญชนา หีมมิหน๊ะ

บทน�ำ

คดี
ยุทธศาสตร์ (Strategic litigation) เป็นยุทธวิธีของงานด้านกฎหมาย

เพื่อส ่งเสริมสิทธิมนุษยชน โดยกลุ ่มทนายความสิทธิมนุษยชน 

มีความคาดว่าจะน�ำคดีตัวอย่างบางคดีมาฟ้องร้องต่อศาลเพื่อน�ำไปมาสู ่การ

เปลี่ยนแปลงในระบบยุติธรรม และสร้างการเปลี่ยนแปลงในวงกว้างต่อสังคม  

โดยในที่นี้หมายความว่าเรายังอยู่บริบทสังคมที่กระบวนการยุติธรรมหรือระบบ

ตุลาการยังเป็นที่พึ่งสุดท้าย การรณรงค์ที่ท�ำไปพร้อมๆ กับการท�ำคดีในชั้นศาล 

ส่งผลให้มีการเปลี่ยนแปลงในทางบวกหลายประการ เช่น การปรับเปลี่ยนระเบียบ

การให้เขา้เยี่ยมผู้ถูกกักตามอ�ำนาจกฎอัยการศึกในช่วงเหตุการณ์กรณีการเสียชีวิต

ของนายยะผา กาเซง็ จ�ำนวนเรือ่งร้องเรยีนกรณกีารทรมานในพืน้ทีจ่งัหวดัชายแดน

ภาคใต้ลดน้อยลงอย่างมีนัยส�ำคัญเป็นต้น การเรียกร้องให้คณะกรรมการสิทธิ 

มนุษยชนเข้ามามีบทบาทในการตรวจเยี่ยมสถานที่ควบคุมตัว เป็นต้น ผลลัพธ์ของ

การท�ำงานคดยีทุธศาสตร์กไ็ม่อาจเรยีกได้ว่าประสบความส�ำเรจ็ทกุกรณ ีกรณคี�ำสัง่

ไต่สวนการตายคดีตากใบ กลายเป็นประเด็นที่ตอกย�้ำถึงความไม่สมบูรณ์ของ 

การแสวงหาความจริงในขั้นตอนการไต่สวนการตาย จนเป็นที่วิพากษ์วิจารณ์ของ

ประชาชนและผู้ให้ความสนใจต่อความเป็นธรรมต่อกรณีสะเทือนขวัญทั่วโลกที่ 

ค�ำสั่งของศาลกล่าวแต่ว่าสาเหตุการตายเกิดจากการขาดอากาศหายใจ เป็นต้น 

Fujitsu
Note
มีความตั้งใจว่า

Fujitsu
Note
อยู่ในบริบท



6    เปิดค�ำพิพากษาในสถานการณ์ฉุกเฉิน   เปิดค�ำพิพากษาในสถานการณ์ฉุกเฉิน    7

ทางมูลนิธิผสานวัฒนธรรมได้น�ำกรณีการละเมิดสิทธิมนุษยชนมาพิจารณา

คัดเลือกและฟ้องคดีต่อศาลในพื้นที่จังหวัดชายแดนใต้และในกรุงเทพฯ โดยมี 

เป้าหมายเพื่อการเปลี่ยนแปลงในเชิงระบบกระบวนการยุติธรรมและน�ำมาซึ่ง 

การเยียวยาด้านความยุติธรรมทางอาญาและทางแพ่งให้กับผู้ได้รับผลกระทบ  

โดยมุง่หวงัว่าผลลพัธ์ในทางคดจีะน�ำไปสูก่ารเปลีย่นแปลงในระบบและทศันคตขิอง

บคุคลกรส่วนทีเ่กีย่วข้องทัง้ผูท้ีอ่าจมส่ีวนในการกระท�ำการละเมดิและในส่วนบคุคล

กรด้านกระบวนการยุติธรรมไม่ว่าจะเป็นต�ำรวจ อัยการ ศาลและสื่อมวลชน  

การท�ำงานของนักกฎหมายสิทธิมนุษยชนในสถานการณ์ฉุกเฉินและในพื้นที่ที่มี 

ความขัดแย้งทางความคิดไม่ใช่เป็นสิ่งที่ง่ายนัก หลายคดีเป็นเรื่องการท�ำงานกับ

ข้อมลูทีม่คีวามอ่อนไหวทัง้ก่อนจะฟ้องคด ีระหว่างการด�ำเนนิคด ีและหมายรวมถงึ

ความปลอดภัยของผู้เสียหายที่ตกเป็นผู้ถูกละเมิดสิทธิมนุษยชน พยาน และญาติ

ของผู้เสียหาย รวมทั้งการพยายามหลักการสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศมาใช้น�ำ

เสนอแนวทางในการเขียนค�ำฟ้อง ค�ำอุทธรณ์และการน�ำเสนอพยานในชั้นศาลนั้น

ยังไม่อาจกล่าวได้ว่าประสบผลส�ำเร็จ ผลลัพธ์และความส�ำเร็จของคดียุทธศาสตร์

อาจจะยังไม่สามารถพิสูจน์ได้ในระยะเวลาอันใกล้ บางคดียังคงต้องรอการเข้าสู่ 

การพิจารณาคดีของศาลสูง หรือศาลที่เกี่ยวข้องเช่นศาลทหาร เป็นต้น 

หนงัสอืเริม่นีม้คีวามมุง่หวงัทีจ่ะเปิดเผยค�ำพพิากษาในคดสี�ำคญัทีเ่กดิขึน้ใน

ห้วงทีค่วามขดัแย้งในพืน้ทีจ่งัหวดัชายแดนใต้ยงัคงครกุรุน่ ไปด้วยควนัไฟ เสยีงระเบดิ

และเสียงปืน ความสูญเสียของชีวิตและทรัพย์สิน รวมทั้งทรัพยากรบุคคลที่ทุ่มเท

ลงไปจ�ำนวนมากมายเพื่อร่วมกันแก้ไขปัญหาด้วยจุดมุ่งหมายเดียวกัน ดูเหมือนวา่

ยงัหาทางออกไม่เจอ ศาลหรอืระบบตลุาการเป็นทีพ่ึง่สดุท้ายแต่ท่ามกลางสถานการณ์

ฉุกเฉินที่มีบริบทแห่งความมั่นคงเป็นฉากบางๆ กั้น ระหว่างความจริงหลายๆ ชุด 

บทบาทของนกักฎหมายและความเป็นอสิระของฝ่ายตลุาการจงึเป็นบทบาททีส่�ำคญั

ยิ่งที่จะน�ำความจริงทั้งหลายให้ปรากฏอันน�ำไปสู่การแก้ไขปัญหาความอยุติธรรม 

ที่เป็นต้นตอส�ำคัญของปัญหาความขัดแย้งที่น�ำมาสู่ความรุนแรงทางอาวุธที่เกิดขึ้น 

ค�ำพพิากษาทีเ่ปิดเผยและบทความของนกักฎหมายในเชงิวเิคราะห์ในหนงัสอืเล่มนี้

เป็นวิวาทะต่อกันและกันที่จะช่วยเผยแพร่ให้สาธารณะชนให้ความสนใจกับงาน 

ด้านกฎหมายและนิติศาสตร์ในสถานการณ์ความขัดแย้งชัดเจนขึ้น ด้วยความหวัง

ว่าบทบาทของนักกฎหมายที่ยึดมั่นต่อคุณธรรมและจรรยาบรรณของตนและ 

ความเป็นอิสระของฝ่ายตุลาการเป็นส่วนส�ำคัญในการแก้ไขปัญหาความขัดแย้ง 

และแปรเปลี่ยนเป็นสันติภาพที่ปราศจากความอยุติธรรมได้อย่างไร

คณะผู้จัดพิมพ์

มูลนิธิผสานวัฒนธรรม
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กรณีตากใบ

เ
มื่อวันที่ ๒๔ ตุลาคม พ.ศ. ๒๕๔๗ มีประชาชนจ�ำนวนประมาณหนึ่งพันคน 

ชุมนุมที่บริเวณหน้าสถานีต�ำรวจภูธรตากใบ อ�ำเภอตากใบ จังหวัดนราธิวาส  

เพื่อเรียกร้องให้ปล่อยตัวชุดรักษาความปลอดภัยหมู่บ้าน (ชรบ.) จ�ำนวน ๖ คน  

ที่ถูกต�ำรวจจับกุมด�ำเนินคดีในข้อหาความผิดฐานแจ้งความเท็จ ยักยอกทรัพย์  

เป็นเหตุให้เจ้าหน้าที่ทั้งพลเรือน ต�ำรวจ ทหาร ใช้ก�ำลังเข้าสลายการชุมนุมและ

ควบคุมตัวผู้ชุมไปที่ค่ายอิงคยุทธบริหาร ต�ำบลบ่อทอง อ�ำเภอหนองจิก จังหวัด

ปัตตานี โดยให้ผู้ชุมนุมนอนคว�่ำหน้าซ้อนกันเป็นประมาณ ๓-๕ ชั้น บนรถบรรทุก

ของทหาร จนเป็นเหตุให้ผู้ชุมนุมเสียชีวิตในระหวา่งการชนย้ายจ�ำนวน ๗๘ คน  

และบาดเจ็บอีกจ�ำนวนมาก 

คดีชันสูตรพลิกศพ หรือไต่สวนการตาย 

เนื่องจากผู้ถูกควบคุมตัวทัง ๗๘ คน เสียชีวิตในระหว่างการควบคุมตัวของ

เจ้าหน้าที ่ตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความอาญา มาตรา ๑๕๐ ให้พนกังาน

อัยการท�ำค�ำร้องยื่นต่อศาลเพื่อให้ศาลท�ำการไต่สวนว่าผู้ตายเป็นใคร ตายที่ไหน 

เมื่อใด และถึงเหตุและพฤติการณ์ที่ตาย พนักงานอัยการจังหวัดปัตตานีจึงได้ยื่น
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(๓๑)  	 ส�ำหรับศาลใช้ 

ค�ำสั่ง 	 	 คดีหมายเลขด�ำที่ ช.๑๖/๒๕๔๘

	 	 คดีหมายเลขแดงที่ ช.๘/๒๕๕๒

ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย์ 

ศาลจังหวัดสงขลา 

วันที่ ๒๙ เดือน พฤษภาคม พุทธศักราช ๒๕๕๒ 

ความแพ่ง

	 พนักงานอัยการจังหวัดปัตตานี	 	 	 	 ผู้ร้อง

ระหว่าง

นางสีตีรอกายะ สาแล๊ะ ที่ ๑ นางมือแย บินเปาะและ ที่ ๒ นายหามะ  

มามะกตูง ที ่๓ นางกอืลอืซง นอหะมะ ที ่๔ นางเจ๊ะฮามย๊ีะ นอหะมะ ที ่๕ นางสาว

ลาตีปะ มูดอ ที่ ๖ นางสาววาตี สู ที่ ๗ นางฮาลีเมาะ ดอเลาะ ที่ ๘ นายอาลี  

เจ๊ะเง๊าะ ที่ ๙ นางแวซีตี แวดอเล๊ะ ที่ ๑๐ นายมูซอ มะโซ๊ะ ที่ ๑๑ นางซาลีฮ๊ะ  

มามะ ที ่๑๒ นางสาวฮานงิ ดางงิ ที ่๑๓ นายมซูอ นจ๊ิะ ที ่๑๔ นางโมรยีานงิ มะแซ 

ที่ ๑๕ นางตีเม๊าะ หะมะ ที่ ๑๖ นางสะอุเดาะ อีแต ที่ ๑๗ นายมะรูเด็ง ยูมะโซ  

ที่ ๑๘ นายมะรอเฮ็ม อาแว ที่ ๑๙ นายอาซีแซ สะติ ที่ ๒๐ นางรูฮานี ยูโซะ  

ที่ ๒๑ นางมาห์ คปูเซาะ มามะ ที่ ๒๒ นายเจ๊ะนะ สะรี ที่ ๒๓ นายสุริยา คาเดร์  

ที่ ๒๔ นายรอฮิม สะมะแอ ที่ ๒๕ นายมาหะมะ บินอาแว ที่ ๒๖ นายยาลาลุดดีน 

สาแม ที่ ๒๗ นางเจะสะปีเยาะ เจเตะ ที่ ๒๘ นางลีฮะห์ อาแว ที่ ๒๙ นายมะอีซอ 

อารง ที่ ๓๐ นางสปีเย๊าะ กาบากอ ที่ ๓๑ นางมือแย สามะ ที่ ๓๒ นายอิบบราเฮง  

ค�ำร้องต่อศาลจังหวัดปัตตานีเพื่อไต่สวนการตาย โดยญาติผู้เสียชีวิตทั้ง ๗๘ คน  

ได้ยื่นค�ำร้องขอเป็นผู้ร้องคัดค้าน เพื่อน�ำซักถามพยานของพนักงานอัยการและ 

น�ำพยานหลักฐานอื่นเสนอต่อศาลด้วย ต่อมาศาลได้มีค�ำสั่งโอนคดีไปไต่สวนที่ศาล

จังหวัดสงขลา  เนื่องจากเป็นคดีที่อยู่ในเขตที่มีการก่อเหตุความไม่สงบอยู่เสมอ  

ต่อมาวนัที ่๒๙ พฤษภาคม ๒๕๕๒ ศาลจงัหวดัสงขลาได้มคี�ำสัง่ว่าผูต้ายทัง้ ๗๘ คน

ตายเพราะขาดอากาศหายใจ ในระหว่างอยู่ในความควบคุมของเจ้าพนักงาน 

ซึ่งปฏิบัติราชการตามหน้าที่
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อ�ำเซาะ ที่ ๓๓ นางสาวนาบีบี มามะ ที่ ๓๔ นายสาแล๊ะ มามะ ที่ ๓๕ นางแอเสาะ 

สนิ ที่ ๓๖ นายสามะแอ แมแล ที่ ๓๗ นางพารีดาห์

โต๊ะแล ที่ ๓๘ นางมัสตะ เจะอูมา  ที่ ๓๙ นางเจ๊ะแอเสาะ บือซา  

ที่ ๔๐ นายดอเลาะ อูมา  ที่ ๔๑ นางซารีม่า  ยูโซ๊ะ ที่ ๔๒ นายมูดอ มะแซ  

ที่ ๔๓ นางนูรีฮะ ลาเต๊ะ ที่ ๔๔ นายยะ โก๊ะ เจ๊ะแว ที่ ๔๕ นายมูหามะ บูกุ๊  

ที่ ๔๖ นางอาสีเด๊าะ มามะ ที่ ๔๗ นางตีเม๊าะ กาบา กอ ที่ ๔๘ นายดือราแม  

ตีมะซา ที่ ๔๙ นางสารีฮะ มัยเซ่ง ที่ ๕๐ นายดอแม เจ๊ะโซ๊ะ ที่ ๕๑ นางสาว 

รอพีสะ มะตูแก ที่ ๕๒ นายหะมิ สาเมาะ ที่ ๕๓ นางเจ๊ะรัยนะ บากา ที่ ๕๔  

นางแมะ วานิ ที่ ๕๕ นางสารีพ๊ะ มะรอแมโน ที่ ๕๖ นายอูเซ็ง ลาเต๊ะ ที่ ๕๗  

นางรอมละ ยะโก๊ะ ที่ ๕๘ นายมูดอ กาเซ็ง ที่ ๕๙ นายซาการียา สือนิ ที่ ๖๐  

นางสาวรูสนีตา อูเซ็ง ที่ ๖๑ 

ผู้ร้องซักถาม

นายมาหามะ เล๊าะบากอ ที่ ๑ นายมูฮ�ำหมัด โซ๊ะ ที่ ๒ นายฮารุมิง  

มามะคูตง ที่ ๓ ชายไม่ทราบชื่อ ที่ ๔ นายอิหร่าน บินสะกรี หรืออิหซาน บินสะกรี  

ที่ ๕ นายบูกรี สาเมาะ ที่ ๖ นายการียะ หะยีมะ ที่ ๗ นายสะมะแอ หรืออิสมะแอ 

มูดอ ที่ ๘ ชายไม่ทราบ ชื่อ ที่ ๙ นายเจ๊ะสามูดิง แกมะ ที่ ๑๐ นายอารง สู  

ที่ ๑๑ นายรอนิง สุหลง ที่ ๑๒ นายอิดเรส อูเซ็ง ที่ ๑๓ นายอับดุลรอนิง หรือ 

อับดุลเนาะนิง สาวนิ ที่ ๑๔ นายรุสดี เจ๊ะเงาะ ที่ ๑๕ นายมะหะมะหรือมาหะมะ 

สะมะแอ ที่ ๑๖ นายซาซูเด็นหรือซ�ำซูเด็น มะโซ๊ะ ที่ ๑๗ นายมะรอหิง มากะ  

ที่ ๑๘ นายมือลี อาแวกือจิ ที่ ๑๙ นายกิมพลีหรือกิฟลีหรือกิบพลี มานะ ที่ ๒๐  

นายมะหาดี นิจ๊ะ ที่ ๒๑ นายมะ อูเซ็ง ที่ ๒๒ ชายไม่ทราบชื่อ ที่ ๒๓ ชาย

ไม่ทราบชื่อ ที่ ๒๔ นายอิดเร๊ะหรืออิเร๊ะ อาแว ที่ ๒๕ นายมาหามะ  

เพาซันบูละ ที่ ๒๖ นายมูฮามะซอเรหรือมูฮ�ำมะซอเร มียเซ็ง ที่ ๒๗ นายแวหะเล็ง 

วาเด๊ง ที่ ๒๘ ชายไม่ทราบชื่อ ที่ ๒๙ นายสุทธิ ยูมะโซ ที่ ๓๐ นายอาดูราหรือ 

อาดูฮา อาแว ที่ ๓๑ นายมะรอนิง สาแล๊ะสาลีอี ที่ ๓๒ นายมามาสุกรี ลาเต๊ะ  

ที่ ๓๓ ชายไม่ทราบชื่อ ที่ ๓๔ นายแอมซอละห์ อาแว ที่ ๓๕ นายยา  อาลี  

ที่ ๓๖ นายรอยมี ดือเระ ที่ ๓๗ นายอาหามะ สะรี ที่ ๓๘ ชายไม่ทราบชื่อ  

ที่ ๓๙ นายอุสมัน กาเดร์หรือคาเดร์ ที่ ๔๐ นายฮาแซหรืออาแซ สะมะแอ  

ที่ ๔๑ นายมะกอเซ็ง ดอเลาะห์ ที่ ๔๒ นายอารี อาแว ที่ ๔๓ นายรอซี สาแม  

ที่ ๔๔ นายซัมรี อาแวบาโง ที่ ๔๕ นายดอรอหะ แวแว ที่ ๔๖ นายอัมรัน อารง  

ที่ ๔๗ นายอิบรอเฮม สือมาแอ ที่ ๔๘ นายฮารงค์ ปะดอมะ ที่ ๔๙ นายนาซือรี  

อิบรอเอ็ง ที่ ๕๐ นายรอยะ มามะ ที่ ๕๑ นายมะกือตา  มามะ ที่ ๕๒ ชาย 

ไม่ทราบชื่อ ที่ ๕๓ นายมะอูเซ็ง สือนิ ที่ ๕๔ ชายไม่ทราบชื่อ ที่ ๕๕ นายนิเพาซี  

แมแล ที่ ๕๖ นายสาโรจน์ โต๊ะเล ที่ ๕๗ เด็กชายมูหาหมัดสิบรีหรือมู หาหมัดสับรี 

อาบูดาดีหรืออาบูดารี ที่ ๕๘ ชายไม่ทราบชื่อ ที่ ๕๙ นายอับดุลการิม เจ๊ะ หะ  

ที่ ๖๐ นายอาบูการ์ กาเซ็ง ที่ ๖๑ นายสุรเชษฐ์ ลาเต๊ะ ที่ ๖๒ นายมามะสอและ  

อูมา ที่ ๖๓ นายบาสรี สือนิ ที่ ๖๔ นายซาบูดิง ยูโซ๊ะ ที่ ๖๕ นายรอปีดี มะแซ  

ที ่๖๖ นายรอสอืไมย์ สาและ ที ่๖๗ นายอาเด๊ะอาแว เจะแว ที ่๖๘ นายกามารเูดง็ 

บูดุ๊หรือบุกุ๊ ที่ ๖๙ นายอาเซ็ง อาแว ที่ ๗๐ นายอาบีดี กาบากอ ที่ ๗๑ นายอับดุล

อายี ยาซิง ที่ ๗๒ นายอับดุลรอซ๊ะ ตีมะซา ที่ ๗๓ นายอับดุลฮาดี อุเซ็ง ที่ ๗๔  

ชายไม่ทราบชือ่ ที ่๗๕ นายมะหะหมดัอาบ ีเจ๊ะโซ๊ะ ที ่๗๖ นายอบัดลุรอฮมิ ลเีมาะ 

ที่ ๗๗ นายหารน อาแว ที่ ๗๘

ผู้ตาย
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เรื่อง ชันสูตรพลิกศพ

คดีนี้พนักงานอัยการจังหวัดปัตตานี ยื่นค�ำร้องว่า  เมื่อวันที่ ๒๕ ตุลาคม 

๒๕๔๗ เวลากลางวนั นายมาหามะ เล๊าะบากอ กบัพวกรวมเจด็สบิแปดคนได้ถงึแก่

ความตาย ในขณะที่อยู่ในความควบคุมของเจ้าพนักงานซึ่งอ้างว่าปฏิบัติราชการ 

ตามหน้าที ่เหตเุกดิทีต่�ำบล บ่อทอง อ�ำเภอหนองจกิ จงัหวดัปัตตาน ีขอศาลได้โปรด

ท�ำการไต่สวนและท�ำค�ำสั่งแสดงว่า  ผู ้ตายทั้งหมดเป็นใคร ตายที่ไหน เมื่อใด  

เหตุและพฤติการณ์ที่ตาย

ศาลประกาศนดัไต่สวนตามระเบยีบแล้ว นางสตีรีอกายะ สาแล๊ะ ภรยิานาย

มาหามะ เล๊าะบากอ ผู้ตายที่ ๑ นางมือแย บินเปาะและ มารดานายมูฮ�ำหมัด  

โซ๊ะ ผู้ตายที่ ๒ นายหามะ มามะกูตง บิดานายฮารุมิง มามะคูตง ผู้ตายที่ ๓  

นางกือลือซง นอหะมะ ยายนายอิหร่าน บินสะกรี หรืออิหซาน บินสะกรี ผู้ตาย 

ที่ ๕ นางเจ๊ะฮามีย๊ะ มารดานายการียะ หะยี มะ ผู้ตายที่ ๗ นางสาวลาตีปะ มูดอ 

บุตรนายสะมะแอหรืออิสมะแอ มูดอ ผู้ตายที่ ๘ นางสาววาตี สูบุรอารง บุตรนาย

อารง สู ผู้ตายที่ ๑๑ นางฮาลีเมาะ ดอเลาะ มารดานายอิดเรส อูเซ็ง ผู้ตายที่ ๑๓ 

นายอาลี เจ๊ะเงาะ บิดานายรุสดี เจ๊ะเงาะ ผู้ตายที่ ๑๕ นางแวซีตี

แวดอเล๊ะ ภรยิานายมะหะมะหรอืมาหะมะ สะมะแอ ผูต้ายที่ ๑๖ นายมซูอ 

มะโซ๊ะ บดิานายซาซเูดน็หรอืซ�ำซเูดน็ มะโซ๊ะ ผูต้ายที ่๑๗ นางซาลฮีะ มามะ ภรยิา

นายมือลี อาแวกือจิ ผู้ตายที่ ๑๙ นางสาวฮานิง ดางิง พี่นายกิมพลีหรือกิฟลีหรือ 

กิบพลี มานะ ผู้ตายที่ ๒๐ นายมู ซอ นิจ๊ะ บิดานายมะหาดี นิจ๊ะ ผู้ตายที่ ๒๑  

นางโมรียานิง มะแซ ภริยานายอิดเร๊ะหรืออิเร๊ะ อาแว ผู้ตายที่ ๒๕ นางตีเม๊าะ  

หะมะ มารดานายมฮูามะซอเรหรอืมฮู�ำมะซอเร มยีเซง็ ผูต้าย ที ่๒๗ นางสะอเุดาะ 

อีแต มารดานายแวหะเล็ง ว า เด๊ง ผู้ตายที่ ๒๘ นายมะรูเต็ง ยูมะโซ พี่นายสุทธิ  

ยูมะโซ ผู้ตายที่ ๓๐ นายมะรอเฮ็ม อาแว บิดาของนายอาดูราหรืออาดูฮา อาแว  

ผู้ตายที่ ๓๑ นายอาซีแซ สะติ ญาตินายแอมซอละห์ อาแว ผู้ตายที่ ๓๕ นางรูฮานี 

ยโูซะ ภรยิานายยา อาล ีผูต้ายที ่๓๖ นางมาห์ปเูซาะ มามะ ภรยิานายรอยม ีดอืเระ 

ผูต้ายที่ ๓๗ นายเจะ๊นะ สะรี บดิานายอาหามะ สะรี ผู้ตายที่ ๓๘ นายสุริยา คาเดร์ 

บิดานายอุสมัน กาเดร์หรือคาเดร์ ผู ้ตายที่ ๔๐ นายรอฮิม สะมะแอ พี่ชาย 

นายฮาแซหรืออาแซ สะมะแอ ผู้ตายที่ ๔๑ นายมาหะมะ บินอาแว บิดานายอารี 

อาแว ผู ้ตายที่ ๔๓ นายยาลาลุดดีน สาแม พี่นายรอซี สาแม ผู ้ตายที่ ๔๔  

นางเจะสะปีเยาะ เจเตะ มารดานายซัมรี แอแวบาโง ผู้ตายที่ ๔๕ นางลีฮะห์ อาแว 

ภริยานายดอรอหะ แวแว ผู้ตายที่ ๔๖ นายมะอีซอ อารง บิดานายอัมรัน อารง  

ผู้ตายที่ ๔๗ นางสปีเย๊าะ กาบากอ มารดานายอิบรอเฮม สือมาแอ ผู้ตายที่ ๔๘  

นางมอืแย สามะ มารดานายฮารงค์ ปะดอมะ ผูต้ายที่ ๔๙ นายอบิบราเฮง อ�ำเซาะ 

บตุรนายนาซอืร ีอบิรอเอง็ ผูต้ายที ่๕๐ นางสาวนาบบี ีมามะ บตุรนายรอยะ มามะ 

ผู้ตายที่ ๕๑ นายสาแล๊ะ มามา บิดานายมะกือตา มามะ ผู้ตายที่ ๕๒ นางแอเสาะ 

สนิ มารดา นายมะอูเซ็ง สือนิ ผู้ตายที่ ๕๔ นายสามะแอ แมแล บิดานายนิเพาซี  

แมแล ผู้ตายที่ ๕๖ นางพารีดาห์ โต๊ะเล มาดารนายสาโรจน์ โต๊ะเล ผู้ตายที่ ๕๗  

นางมัสตะ เจะอูมา มารดาเด็ก ชายมูหาหมัดสิบรีหรือมูหาหมัดสับรี อาบูดาดีหรือ

อาบูดารี ผู้ตายที่ ๕๘ นายมูดอ กาเซ็ง บิดานายอาบูการ์ กาเซ็ง ผู้ตายที่ ๖๑  

นางเจ๊ะแอเสาะ บือซา มารดานายสุรเชษฐ์ ลาเต๊ะ ผู้ตายที่ ๖๒ นายดอเลาะ อูมา 

บิดานายมามะสอและ อูมา ผู้ตายที่ ๖๓ นางซารีม่า  ยูโซ๊ะ พี่นายซาบูดิง ยูโซ๊ะ  

ผู้ตายที่ ๖๕ นายมูดอ มะแซ บิดานายรอปีดี มะแซ ผู้ตายที่ ๖๖ นางนูรีฮะ ลาเต๊ะ 

ภริยานายรอสือไมย์ สาและ ผู้ตายที่ ๖๗ นายยะโก๊ะ เจ๊ะแว บิดานายอาเด๊ะอา  

แว เจะแว ผู้ตายที่ ๖๘ นายมูหามะ บูกุ๊ บิดานายกามารูเด็ง บูดุ๊หรือบุกุ๊ ผู้ตาย 

ที่ ๖๙ นางอาสีเด๊าะ มามะ ภริยานายอาเซ็ง อาแว ผู้ตายที่ ๗๐ นางตีเม๊าะ  

กาบากอ มารดานายอาบีดี กาบากอ ผู้ตายที่ ๗๑ นายดือราแม มะตีซา บิดานาย

อับดุลรอซ๊ะ ตีมะซา ผู้ตายที่ ๗๓ นางสะรีฮะ มัยเซ่ง มารดานายอับดุลฮาดี อุเซ็ง  

ผู้ตายที่ ๗๔ นายดอแม เจ๊ะโซ๊ะ บิดานายมะหะหมัดอาบี เจ๊ะโซ๊ะ ผู้ตายที่ ๗๖ 

นางสาวรอพีสะ มะตูแก ภริยานายหารน อาแว ผู้ตายที่ ๗๘ นายหะมิ สาเมาะ  
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บิดานายบูกรี สาเมาะ ผู้ตายที่ ๖ นางเจ๊ะรัยนะ บากา มารดานายเจ๊ะสามูดิง  

แกมะ ผูต้ายที ่๑๐ นางแมะ วาน ิภรยิานายมะรอหงิ มากะ ผูต้ายที ่๑๘ นางสารพ๊ีะ 

มะรอแมโน ภริยานายมะ อุเซ็ง ผู้ตายที่ ๒๒ นายอูเซ็ง ลาเต๊ะ บิดานายมามาสุกรี 

ลาเต๊ะ ผูต้ายที ่๓๓ นางรอมละ ยาโก๊ะ มารดานายอบัดลุการมิ เจะหะ ผูต้ายที ่๖๐ 

นายซาการียา สือนิ ญาตินายบาสรี สือนิ ผู้ตายที่ ๖๔ นางสาวรูสนีดา อูเซ็ง ญาติ

นายอบัดลุอาย ียาชงิ ผูต้ายที ่๗๒ ยืน่ค�ำร้องขอเข้ามาซกัถามพยานทีพ่นกังานอยัการ

น�ำสืบและขอน�ำพยานเข้าสืบ ศาลมีค�ำสั่งอนุญาต และเรียกว่าผู้ร้องซักถามที่ ๑  

ที่ ๒ ที่ ๓ ที่ ๔ ที่ ๕ ที่ ๖ ที่ ๗ ที่ ๘ ที่ ๙ ที่ ๑๐ ที่ ๑๑ ที่ ๑๒ ที่ ๑๓ ที่ ๑๔ ที่ ๑๕ 

ที่ ๑๖ ที่ ๑๗ ที่ ๑๘ ที่ ๑๙ ที่ ๒๐ ที่ ๒๑ ที่ ๒๒ ที่ ๒๓ ที่ ๒๔ ที่ ๒๕ ที่ ๒๖ ที่ ๒๗ 

ที่ ๒๘ ที่ ๒๙ ที่ ๓๐ ที่ ๓๑ ที่ ๓๒ ที่ ๓๓ ที่ ๓๔ ที่ ๓๕ ที่ ๓๖ ที่ ๓๗ ที่ ๓๘ ที่ ๓๙ 

ที่ ๔๐ ที่ ๔๑ ที่ ๔๒ ที่ ๔๓ ที่ ๔๔ ที่ ๔๕ ที่ ๔๖ ที่ ๔๗ ที่ ๔๘ ที่ ๔๙ ที่ ๕๐ ที่ ๕๑ 

ที่ ๕๒ ที่ ๕๓ ที่ ๕๔ ที่ ๕๕ ที่ ๕๖ ที่ ๕๗ ที่ ๕๘ ที่ ๕๙ ที่ ๖๐ และที่ ๖๑

ระหว่างการพิจารณาผู้ร้องยื่นค�ำร้องขอให้ประธานศาลฎีกาโอนคดีไปยัง 

ศาลอาญาหรือศาลภายในเขตกรุงเทพมหานคร ประธานศาลฎีกามีค�ำสั่งให้โอนคดี

ไปยังศาลจังหวัดสงขลา

ทางไต่สวนผู้ร้องน�ำสืบว่า  เมื่อวันที่ ๒๕ ตุลาคม ๒๕๔๗ เวลาประมาณ  

๘ นาฬิกา มีประชาชนกว่าหนึ่งพันคนไปชุมนุมเรียกร้องที่หน้าสถานีต�ำรวจภูธร

ตากใบ อ�ำเภอตาก ใบ จงัหวดันราธวิาส เรยีกร้องให้ทางราชการปล่อยตวันายกามา 

อาลี กับพวกรวม ๖ คน ซึ่งเป็นชุดรักษาความปลอดภัยหมู่บา้นที่ถูกเจา้พนักงาน

ต�ำรวจจบักมุด�ำเนนิคดใีนข้อหาความผดิ ฐานแจ้งความเทจ็ ยกัยอกทรพัย์ เจ้าหน้าที่

ทีเ่กีย่วข้องน�ำโดยพลเอกพศิาล วฒันวงษ์ครี ีแม่ ทพัภาคที ่๔ กบัพลต�ำรวจโทมาโนช 

ไกรวงศ์ ผู้บัญชาการต�ำรวจภูธรภาค ๙ และนายนิพนธ์ นราพิทักษ์กุล ปลัดจังหวัด

นราธิวาส ร่วมกันเจรจาชี้แจงกับกลุ่มผู ้ชุมนุมว่าจะด�ำเนินการยื่นค�ำ ร้องขอ 

ปล่อยตัวชั่วคราวนายกามากับพวกดังกล่าว พร้อมกับให้ผู้น�ำศาสนา บิดามารดา

นายกามากับพวกชี้แจงกับกลุ ่มผู ้ร ่วมชุมนุมขอให้สลายการชุมนุม แต่กลุ ่ม 

ผูร่้วมชมุนมุไม่ยนิยอมกลบัโห่ ร้องขบัไล่และพยายามผลกัแผงเหลก็กัน้บกุเข้าไปใน

สถานีต�ำรวจภูธรตากใบ พลเอกพิศาลอาศัยอ�ำนาจตามพระราชบัญญัติกฎอัยการ

ศึก พ.ศ. ๒๔๕๗ มีค�ำสั่งให้สลายการชุมนุมและควบคุม ตัวผู้ร่วมชุมนุมชายน�ำขึ้น

รถยนต์บรรทกุทหารไปควบคมุทีค่่ายองิคยทุธบรหิาร ต�ำบลบ่อทอง อ�ำเภอหนองจกิ 

จังหวัดปัตตานี เป็นเหตุให้ผู ้ตายทั้งเจ็ดสิบแปดคนถึงแก่ความตาย แพทย์ท�ำ  

การตรวจชนัสตูรพลกิศพแล้วพบว่าผูต้ายทัง้เจด็สบิแปดถงึแก่ความตายด้วยสาเหตุ

ขาดอากาศ หายใจ

ผู้ร้องซักถามที่ ๔, ๕, ๖, ๑๐, ๒๗, ๒๘, ๓๓, ๓๔, ๔๙, ๕๖ และ ๕๗  

น�ำสืบในท�ำนองเดียวกันว่า  การสลายการชุมนุมและควบคุมผู้ตายทั้งเจ็ดสิบแปด

และผู้ร่วมชุมนุมเดินทาง ไปค่ายอิงคยุทธบริหารไม่ปฏิบัติตามขั้นตอนและวิธีการ 

ที่เหมาะสมแก่พฤติการณ์ในการสลายการชุมนุมและควบคุมผู้ตายทั้งเจ็ดสิบแปด

จนเป็นเหตุให้ผู้ตายทั้งเจ็บสิบแปดถึงแก่ความตาย

ศาลพิเคราะห์พยานหลักฐานทั้งสองฝ่ายแล้ว ข้อเท็จจริงเบื้องต้นฟังได้ว่า  

ในวันเวลาและสถานที่เกิดเหตุตามค�ำร้อง มีประชาชนกว่าหนึ่งพันคนมาชุมนุม 

เรยีกร้องให้ปล่อยตวั นายกามา อาล ีกบัพวก ๖ คน ชดุรกัษาความปลอดภยัหมูบ้่าน

ซึ่งจับกุมด�ำเนินคดีในข้อหาความผิดฐานแจ้งความเท็จ ยักยอกทรัพย์ ที่หน้าสถานี

ต�ำรวจภูธรตากใบ อ�ำเภอตากใบ จังหวัดนราธิวาส

แต่เจ้าหน้าทีท่ีเ่กีย่วข้องแจ้งแก่กลุม่ผูร่้วมชมุนมุว่าทางราชการไม่อาจปฏบิตัิ

ตามข้อเรียกร้องของ กลุ่มผู้ร่วมชุมนุมได้ เนื่องจากนายกามากับพวกถูกควบคุม 

อยู่ที่เรือนจ�ำจังหวัดนราธิวาส ผู้ร่วมชุมนุมบางคนขว้างปาสิ่งของและผลักดัน 

แผงเหล็กกั้นเพื่อพยายามเข้าไปในสถานีต�ำรวจภูธร ตากใบ เจ้าหน้าที่ฝ่ายทหาร 

เจ้าพนักงานต�ำรวจ และข้าราชการฝ่ายปกครองประชุมร่วมกัน แล้วมีความเห็นว่า

ควรสลายการชมุนมุ พลเอกพศิาลจงึมคี�ำสัง่ให้สลายการชมุนมุ เจ้าหน้าทีท่ีเ่กีย่วข้อง

ด�ำเนินการสลายการชุมนุมแล้วควบคุมผู้ร่วมชุมนุมรวมทั้งผู้ตายทั้งเจ็ดสิบแปด 

ไปที่ค่าย อิงคยุทธบริหารโดยใช้รถยนต์บรรทุกทหารเป็นพาหนะ เมื่อถึงค่าย 
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อิงคยุทธบริหารขณะที่น�ำ ผู้ร่วมชุมนุมลงจากรถยนต์บรรทุกทหารพบว่าผู้ตาย 

ทั้งเจ็ดสิบแปดถึงแก่ความตาย ปัญหาที่ต้องวินิจฉัยมีว่าผู้ตายคือใคร ตายที่ไหน  

เมื่อใด เหตุและพฤติการณ์ที่ตาย ผู้ร้องมีพลเอกพิศาล วัฒนวงศ์คีรี พลโทเฉลิมชัย 

วิรุพห์เพชร พลต�ำรวจโทมาโนช ไกรวงศ์ เป็นพยานเบิกความท�ำนองเดียวกันว่า  

ในวนัและเวลาเกดิเหตพุยานผูร้้องทัง้สามได้รบัแจ้งว่ามปีระชาชนมาชมุนมุประท้วง

ที่หน้าสถานีต�ำรวจภูธรตากใบเรียกร้องให้เจ้าพนักงานต�ำรวจปล่อยตัวชุดรักษา 

ความปลอดภัยหมู่บ้านหกคนซึ่งจับกุมในข้อหาความผิดฐานแจ้งความเท็จ ยักยอก

ทรัพย์ หลังจาก นั้นมีประชาชนตามสมทบเพิ่มขึ้นเป็นจ�ำนวนกว่าหนึ่งพันคน  

พลเอกพศิาลให้ก�ำนนั ผูใ้หญ่บ้าน และโต๊ะอหิม่ามอ�ำเภอตากใบแจ้งแก่ผูร่้วมชมุนมุ

ว่าจะไปด�ำเนนิการยืน่ค�ำร้องขอปล่อยตวั ชัว่คราวนายกามากบัพวกต่อศาลจงัหวดั

นราธิวาส เนื่องจากนายกามากับพวกอยู่ในอ�ำนาจของ ศาลจังหวัดนราธิวาส  

แต่กลุ่มผู้ชุมนุมไม่ยินยอมจะให้ปล่อยตัวนายกามากับพวกโดยไม่มีเงื่อนไขและ

พยายามท�ำลายแผงเหล็กกั้นผลักดันกันเข้ามา  พลเอกพิศาลจึงให้นายนิพนธ์  

ปลดัจงัหวดันราธวิาสซึง่เป็นมสุลมิด้วยกนัชีแ้จงแก่กลุม่ผูร่้วมชมุนมุด้วยภาษามลายู

ท้องถิ่นเป็นระยะๆ ให้ผู้ที่ไม่เกี่ยวข้องออกจากพื้นที่ชุมนุม และให้บิดามารดาของ

นายกามากบัพวกชีแ้จงแก่กลุม่ร่วมชมุนมุว่าพลเอกพศิาลจะด�ำเนนิการให้นายกามา

กับพวกได้รับการปล่อยตัวชั่วคราว แต่กลุ่มผู้ชุมนุมร้องโห่ขับไล่ ขว้างปาก้อนหิน 

เศษไม้ เมื่อเห็นว่ากลุ่มผู้ร่วมชุมนุมไม่ ยินยอมพลเอกพิศาลจึงได้เรียกเจ้าหน้าที่ 

ทีเ่กีย่วข้องเข้าร่วมประชมุหารอื ทีป่ระชมุมคีวามเหน็ ร่วมกนัว่าควรสลายการชมุนมุ 

เนือ่งจากสถานการณ์ทีผ่่านมาผูร่้วมชมุนมุไม่น่าจะยอมสลายการชมุนมุและเกรงว่า

กลุ ่มผู ้ร ่วมชุมนุมจะบุกเข้ามายังสถานีต�ำรวจภูธรตากใบ พลเอกพิศาลมอบ  

หมายให้พลโทเฉลิมชัยเป็นผู้วางแผนการสลายการชุมนุม พร้อมกับมีค�ำสั่งหา้มใช้

อาวธุกบัผูร่้วมชมุนมุโดยเดด็ขาด เนือ่งจากเหน็ว่าด้วยสภาพพืน้ทีอ่นัจ�ำกดัประกอบ

กับจ�ำนวนผู้เข้าร่วมชุมนุมมีจ�ำนวนมาก หากมีการใช้อาวุธจะต้องเกิดการสูญเสีย

อันมาก แต่ให้ใช้รถดับเพลิงฉีดน�้ำสลาย การชุมนุมแทน เมื่อกลุ่มผู้ร่วมชุมนุม 

พงัแผงเหลก็กัน้ ขว้างปาสิง่ของเข้ามายงัสถานตี�ำรวจต�ำรวจภธูรตากใบ รถดบัเพลงิ

จึงได้ฉีดน�้ำเข้าใส่กลุ่มผู้ร่วมชุมนุมเป็นเหตุให้เกิดการชุลมุนและมีเสียงปืน ดังขึ้น  

๑ นัด ในเวลาต่อเนื่องกันก็มีเสียงปืนดังรัวขึ้นอีกหลายนัด หลังจากการสลาย 

การชุมนุมเสร็จสิ้นลง พลเอกพิศาลมีค�ำสั่งให้แยกผู้ร่วมชุมนุมที่เป็นเด็กและผู้หญิง

ออกจากผู ้ร่วม ชุมนุมชายแล้วมอบให้ผู ้ว่าราชการจังหวัดนราธิวาสรับตัวไป  

เนื่องด้วยสภาพบริเวณที่เกิดเหตุมี พื้นที่จ�ำกัดล่อแหลมต่ออันตรายที่เกิดขึ้น  

และตั้งอยู่ใกล้พระต�ำหนักทักษิณราชนิเวศน์ ทั้งยังอยู่ใกล้กับชายแดนประเทศ

มาเลเซีย พลเอกพิศาลและเจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องประชุมหารือ ร่วมกันแล้วมี 

ความเห็นว่าไม่สามารถให้กลุ่มผู้ร่วมชุมนุมอยู่ในที่เกิดเหตุได้ แต่เห็นสมควรให้ 

เคลื่อนย้ายไปควบคุมที่ค่ายอิงคยุทธบริหารเพื่อสอบปากค�ำหาผู้ที่อยู่เบื้องหลัง 

การชุมนุม พล เอกพิศาลมีค�ำสั่งให้น�ำรถยนต์บรรทุกที่จอดอยู่ในบริเวณที่เกิดเหตุ

และรถยนต์บรรทุกที่ใช้รับส่งนักเรียนศูนย์ศิลปาชีพมาสมทบใช้เป็นยานพาหนะ

เคลือ่นย้ายกลุม่ผูร่้วมชมุนมุโดยได้ก�ำชบัให้ รองแม่ทพัภาคที ่๔ จดัเตรยีมน�ำ้ อาหาร 

และที่พักให้กับกลุ่มผู้ร่วมชุมนุมตามสมควร ระหว่างเดินทางเพื่อเคลื่อนย้ายกลุ่ม 

ผู้ร่วมชุมนุมไปค่ายอิงยุทธบริหารฝนตก และมีการขัดขวาง การเคลื่อนย้ายผู้ร่วม

ชมุนมุโดยการตดัต้นไม้ปิดกัน้ทาง โรยตะปเูรอืใบ เผายางรถยนต์ ท�ำให้การเดนิทาง

ล่าช้าจากการตรวจสถานที่เกิดเหตุพบว่ามีผู้ถึงแก่ความตายจ�ำนวน ๖ คน และ 

พบ อาวุธปืนสงคราม กระสุนปืนเอ็ม ๑๖ วัตถุระเบิดในแม่น�้ำตากใบหน้าสถานี

ต�ำรวจภธูรตากใบ โดยผูร้้องมนีายนพินธ์ นราพทิกัษ์กลุ ปลดัจงัหวดันราธวิาส นาวา

เอกไตรขวัญ ไกรฤกษ์ ผู้บังคับการกรมทหารราบที่ ๓ กองพลนาวิกโยธิน ผู้บังคับ

หน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ร้อยเอกประเสริฐ มัทมิฬ ผู้บังคับกองร้อยทหารพราน 

ที่ ๔๕๐๗ และพันต�ำรวจโทนิวัติ สุวรณสิงห์ เจ้าพนักงานต�ำรวจสถานีต�ำรวจภูธร

โคกโพธิ์ ซึ่งได้รับค�ำสั่งจากผู้บังคับบัญชาให้เดินทางมาสม ทบพร้อมกับพวก 

เป็นพยานเบิกความยืนยัน และสอดคล้องต่อเนื่องเชื่อมโยงกันกับที่พลเอก พิศาล 

พลโทเฉลิมชัย และพลต�ำรวจโทมาโนช พยานผู้ร้องทั้งสามเบิกความ นอกจากนี้ 
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ผู้ร้อง ยังมีแพทย์หญิงอรุณี สิงห์เสน่ห์ พันต�ำรวจโทนายแพทย์พิศิษฐ์ พันธุ์สุริยะ 

แพทย์หญิงคุณหญิง

พรทิพย์ โรจน์สุนันท์ พันต�ำรวจโทสุพิไชย ลิ่มศิวะวงศ ์แพทย์หญิงปานใจ 

โวหารดี นายมนตรี บุญวงศ์ ปลัดอ�ำเภอหนองจิก จังหวัดปัตตานี นายโสภณ  

ทิพย์บ�ำรุง อัยการผู้เชี่ยว ชาญ พันต�ำรวจเอกสุนทร ขวัญเพชร ผู้ก�ำกับการสถานี

ต�ำรวจภูธรไม้แก่น เป็นพยานเบิก ความว่าพยานผู้ร้องทั้งแปดได้ร่วมกันท�ำการ

ชันสูตรพลิกศพผู้ตายทั้งเจ็ดสิบแปดที่ค่ายอิงคยุทธ บริหาร โดยแพทย์หญิงอรุณี

ท�ำการชันสูตรพลิกศพนายมะอูเซ็ง สือนิ นายสาโรจน์ โต๊ะเล นายสุรเชษฐ์ ลาเต๊ะ 

นายรอสือไมย์ สาและ นายอาเซ็ง อาแว นายอับดุลรอซ๊ะ ตีมะซา นายมะหะหมัด

อาบี เจ๊ะโซ๊ะ นายอับดุลรอฮิม ลีเมาะ พันต�ำรวจโทนายแพทย์พิศิษฐ์ พันธุ์ สุริยะ 

ท�ำการชนัสตูรพลกิศพนายดอรอหะ อาแว นายอบิรอเฮม สอืมาแอ นายรอยะ มานะ 

นายอาบูการ์ กาเซ็ง นายซาบูดิง ยูโซ๊ะ นายกามารูเด็ง บูกุ๊ นายอาบีดี กาบากอ  

นายอบัดลุฮาด ีอเุซง็ ชายไม่ทราบชือ่สามคน แพทย์หญงิพรทพิย์ โรจน์สนุนัท์ ท�ำการ

ชันสูตรพลิกศพ นายมาหามะ แจ๊ะมากอ นายมูฮ�ำหมัด โซ๊ะ นายฮารุมิง มามะคูดง 

นายอิหร่าน บินสะกรี หรืออิหซาน บินสะกรี นายบูกรี สาเมาะ นายสะมะแอ มูดอ 

นายอารง สู นายอิดเรส อูเซ็ง นายอับดุลเนาะนิง สาวนิ นายซาซูเด็น มะโซ๊ะ  

นายมะรอหิง มากะ นายกิมพลี มามะ นายมู ฮามะซอเร มียเซ็ง นายแวหะเล็ง  

วาเดง็ นายมามาสกุร ีลาเต๊ะ นายอาหามะ สะร ีนายฮาแซ สะมะแอ นายอาร ีอาแว 

นายซัมรี อาแวบาโง นายฮารงค์ ปะดอมะ ชายไม่ทราบชื่อสี่คน พันต�ำรวจโท 

สุพิไชย ลิ่มศิวะวงศ์ ท�ำการชันสูตรพลิกศพนายการียะ หะยีมะ นายเจ๊ะสามูดิง  

แกมะ นายรอนิง สุหลง นายรุสดี เจ๊ะเงาะ นายมะหะมะ สะมะแอ นายมือลี  

อาแวกือจิ นายมะหาดี นิจ๊ะ นายมะ อูเซ็ง นายอิเร๊ะ อาแว นายมาหามะ  

เพาซันบูละ นายสุทธิ ยูมะ โซ นายอาดูรา  อาแว นายมะรอนิง สาแล๊ะสาลีอี  

นายแอมซอละห์ อาแว นายยา  อาลี นายรอยมี ดือเระ นายอุสมัน คาเดร์  

นายมะกอเซ็ง ดอเลาะห์ นายรอซี สาแม นายอัมรีน อารง นายนาซือรี อิบรอเอ็ง 

ชายไม่ทราบชื่อสามคน แพทย์หญิงปานใจ โวหารดี ท�ำการชันสูตร พลิกศพนา

ยมะกือตา มามะ นายนิเพาซี แมแล เด็กชายมูหาหมัดสิบรี อาบูดาดี นายอับดุล  

การมิ เจ๊ะหะ นายมามะสอและ อมูา นายบาสร ีสอืน ินายรอปีด ีมะแซ นายอาเด๊ะ

อาแว เจะแว นายอับดุลอายี ยาชิง นายหารน อาแว ชายไม่ทราบชื่อหนึ่งคน  

พบว่าผู้ตายทั้งเจ็ด สิบแปดถึงแก่ความตาย เนื่องจากขาดอากาศหายใจ โดยผู้ร้อง

มีพันต�ำรวจโทวิศิษฐ์ อักษรแก้ว พนักงานสอบสวนเบิกความยืนยันสนับสนุน เห็น

ว่า พยานผูร้้องทัง้สบิห้าต่างได้ เบกิความถงึเหตกุารณ์ทีพ่บเหน็ในวนัเกดิเหตทุัง้ก่อน 

ขณะและหลงัเกดิเหตไุด้อย่างสอดคล้องต่อ เนือ่งเชือ่มโยงกนั แม้ผูร้้องซกัถามที ่๔, 

๕, ๖, ๑๐, ๒๗, ๒๘, ๓๓, ๓๔, ๔๙, ๕๖ และ ๕๗ น�ำสบืในท�ำนองว่าทีผู่ถ้กูควบคมุ

ตวับางคนเป็นผูท้ีเ่ข้าไปดกูารชมุนมุ การสลายการชมุนมุและการควบคมุผูร่้วมชมุนมุ

เดินทางเคลื่อนย้ายไปที่ค่ายอิงคยุทธบริหารไม่ถูกต้องตามขั้นตอนและวิธีการ  

ในการสลายการชุมนุม การเคลื่อนย้ายผู้ร่วมชุมนุมไปคา่ยอิงคยุทธบริหารใช้เวลา

ในการเดินทาง นานกว่าปกติ แต่เมื่อได้พิจารณาถึงสภาพการณ์ที่เกิดขึ้นอย่าง 

ฉกุละหกุปัจจบุนัทนัด่วนในวนั เกดิเหต ุกลุม่ผูร่้วมชมุนมุทีม่จี�ำนวนมากกว่าหนึง่พนั

คนซึ่งชุมนุมกันในบริเวณหน้าสถานีต�ำรวจภูธรตากใบอันมีพื้นที่จ�ำกัด และบริเวณ

ที่เกิดเหตุอยู่ใกล้พระต�ำหนักทักษิณราชนิเวศน์ ประกอบกับการสลายการชุมนุม

เสรจ็สิน้ลงในเวลาใกล้ค�ำ่ รถยนต์บรรทกุทีใ่ช้เคลือ่นย้ายผูร่้วม ชมุนมุไปยงัค่ายองิค

ยทุธบรหิารทีท่างราชการสามารถจดัหาได้ในท้องทีเ่กดิเหตขุณะนัน้ ระยะ ทางจาก

หน้าสถานตี�ำรวจภธูรตากใบไปยงัค่ายองิคยทุธบรหิารห่างไกลกนั สภาพภมูอิากาศ

ที่ไม่เอื้ออ�ำนวยต่อการเดินทางกับปัญหาอุปสรรคที่เกิดขึ้นขัดขวางต่อการเดินทาง 

ดงันี ้หากมไิด้ ควบคมุเคลือ่นย้ายผูร่้วมชมุนมุออกจากบรเิวณทีเ่กดิเหตโุดยเรว็อาจ

จะเกิดเหตุการณ์ลุกลามบานปลายซึ่งไม่อาจคาดหมายได้ขึ้นอีก จึงเป็นการจ�ำเป็น

ที่จะต้องรีบด�ำเนินการดังกล่าวในทันที อย่างต่อเนื่อง พยานหลักฐานของผู้ร้อง 

ซักถามจึงไม่มีน�้ำหนักหักล้างพยานหลักฐานของผู้ร้อง ข้อเท็จจริงฟังได้ว่า  ในวัน 

เกิดเหตุเจ้าหน้าที่ทหาร เจ้าพนักงานต�ำรวจ และเจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องด�ำเนินการ
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เข้าสลายการชมุนมุและควบคมุผูท้ีร่่วมชมุนมุน�ำตวัไปยงัค่ายองิคยทุธบรหิาร อ�ำเภอ 

หนองจิก จังหวัดปัตตานี ตามความจ�ำเป็นแห่งสภาพการณ์เท่าที่เอื้ออ�ำนวยให้ได้

ในขณะนัน้ อนัเป็นการปฏบิตักิารตามหน้าที ่แม้ปรากฏตามภาพเหตกุารณ์ทีไ่ด้จาก

แผ่นบนัทกึภาพ (VCD) ว่าบคุลทีแ่ต่งกายคล้ายเจ้าหน้าทีท่ีเ่กีย่วข้องเข้าด�ำเนนิการ

สลายการชมุนมุบางคนท�ำร้าย ผูร่้วมชมุนมุขณะทีเ่ข้าสลายการชมุนมุกต็าม เชือ่ว่า

เป็นการกระท�ำของบุคลดังกล่าวในทันที ทันใดโดยพลการ เมื่อไม่ปรากฏว่า 

ภายหลงัจากทีผู่ต้ายทัง้เจด็สบิแปดและผูร่้วมชมุนมุทีถ่กูควบคมุ ตวัขึน้รถยนต์บรรทกุ

น�ำส่งค่ายอิงคยุทธบริหารจนแล้วเสร็จได้มีการกระท�ำต่อผู้ตายทั้งเจ็ดสิบ แปดหรือ

ผู้ร่วมชุมนุมที่ถูกควบคุมตัว หรือเกิดเหตุร้ายอย่างอื่นกับผู้ตายทั้งเจ็ดสิบแปดหรือ 

ผู้ร่วมชุมนุมที่ถูกควบคุมตัว การที่ผู้ตายทั้งเจ็ดสิบแปดถึงแก่ความตายในระหว่าง

การควบคุม เคลื่อนย้ายเพื่อน�ำส่งค่ายอิงคยุทธบริหาร จึงถือได้ว่าผู้ตายทั้งเจ็ดสิบ

แปดถงึแก่ความตายใน ระหว่างอยูใ่นความควบคมุของเจ้าพนกังานซึง่ปฏบิตัริาชการ

ตามหน้าที่ อาศัยเหตุผลดังวินิจฉัย มา จึงมีค�ำสั่งว่า ผู้ตายคือ นายมาหามะ เล๊าะ

บากอ นายมฮู�ำหมดั โซ๊ะ นายฮารมุงิ มามะคตูง นายอหิร่าน บนิสะกรี หรอือหิซาน 

บินสะกรี นายบูกรี สาเมาะ นายการียะ หะยีมะ นายสะมะแอหรืออิสมะแอ มูดอ 

นายเจ๊ะสามูดิง แกมะ นายอารง สู นายรอนิง สุหลง นายอิดเรส อูเซ็ง นายอับดุล

รอนิงหรืออับดุลเนาะนิง สาวนิ นายรุสดี เจ๊ะเงาะ นายมะหะ มะหรือมาหะมะ  

สะมะแอ นายซาซูเด็นหรือซ�ำซูเด็น มะโซ๊ะ นายมะรอหิง มากะ นายมือลี อาแวกือ

จิ นายกิมพลีหรือกิฟลีหรือกิบพลี มานะ นายมะหาดี นิจ๊ะ นายมะ อูเซ็ง นายอิด 

เร๊ะหรืออิเร๊าะ อาแว นายมาหามะ เพาซันบูละ นายมูฮามะซอเรหรือมูฮ�ำมะซอเร 

มียเซ็ง นายแวหะเล็ง วาเด็ง นายสุทธิ ยูมะโซ นายอาดูราหรืออาดูฮา  อาแว  

นายมะรอนิง สาแล๊ะสาลีอี นายมามาสุกรี ลาเต๊ะ นายแอมซอละห์ อาแว นายยา 

อาลี นายรอยมี ดือเระ นายอาหามะ สะรี นายอุสมัน กาเดร์หรือคาเดร์ นายฮาแซ

หรืออาแซ สะมะแอ นายมะกอเซ็ง ดอเลาะห์ นายอารี อาแว นายรอซี สาแม  

นายซมัร ีอาแวบาโง นายดอรอหะ แวแว นายอมัรนั อารง นายอบิรอเฮม สอืมาแอ 

นายฮารงค์ ปะดอมะ นายนาซือรี อิบรอเอ็ง นายรอยะ มามะ นายมะกือตา มามะ 

นายมะอูเซ็ง สือนิ นายนิเพาซี แมแล นายสาโรจน์ โต๊ะเล เด็กชายมูหาหมัดสิบรี

หรือมูหาหมัดสับรี อาบูดาดีหรืออาบูดารี นายอับดุลการิม เจ๊ะหะ นายอาบูการ์  

กาเซ็ง นายสุรเชษฐ์ ลาเต๊ะ นายมามะสอและ อูมา นายบาสรี สือนิ นายซาบูดิง  

ยูโซ๊ะ นายรอปีดี มะแซ นายรอสือไมย์ สาและ นายอาเด๊ะอา แว เจะแว นายกามา

รูเด็ง บูดุ๊หรือบุกุ๊ นายอาเซ็ง อาแว นายอาบีดี กาบากอ นายอับดุลอา ยี ยาชิง  

นายอับดุลรอซ๊ะ ตีมะซา  นายอับดุลฮาดี อุเซ็ง นายมะหะหมัดอาบี เจ๊ะโซ๊ะ  

นาย อับดุลรอฮิม ลีเมาะ นายหารน อาแว และชายไม่ทราบชื่อสิบเอ็ดคน ผู้ตาย 

ทั้งเจ็ดสิบแปด ตายที่ค่ายอิงยุทธบริหาร  ต�ำบลบ่อทอง  อ�ำเภอหนองจิก จังหวัด

ปัตตานี เมื่อวันที่ ๒๕ ตุลาคม ๒๕๔๗ เหตุและพฤติการณ์ที่ตายคือ ผู้ตายทั้ง 

เจ็ดสิบแปดขาดอากาศหายใจ ใน   ระหว่างอยู่ในความควบคุมของเจ้าพนักงาน 

ซึ่งปฏิบัติราชการตามหน้าที่./

นายยิ่งยศ ตันอรชร

นางสาวจุฑารัตน์ สันติเสวี

จินดาวรรณ/พิมพ์
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กรณีซ้อมทรมาน 

อิหม่ามยะผา กาเซ็ง

เ
มื่อวันที่ ๑๙ มีนาคม ๒๕๕๑ นายยะผา กาเซ็ง โต๊ะอิหม่ามซึ่งเป็นผู้น�ำศาสนา

ประจ�ำมสัยดิหมูบ้่านกอตอ หมูท่ี ่๕ ต�ำบลรอืเสาะ อ�ำเภอรอืเสาะ จงัหวดันราธวิาส 

ได้ถูกเจ้าหน้าที่ทหารจากหน่วยเฉพาะกิจนราธิวาสที่ ๓๙ ฐานปฏิบัติการตั้งอยู่ที่ 

วัดสวนธรรม อ�ำเภอรือเสาะ จังหวัดนราธิวาส และเจ้าหน้าที่ต�ำรวจสถานีต�ำรวจ

ภูธรรือเสาะ จังหวัดนราธิวาส ร่วมกันปิดล้อมตรวจค้นบ้านพักและควบคุมตัวไป

พร้อมกับนายอามิง กาเซ็ง นายอนันต์ กาเซ็ง นายสะกรี สาแล นายมะสะกรี ลายี 

และนายรายู ดอคอ รวมทั้งสิ้น ๖ คน ไปแถลงข่าวว่าเป็นกลุ่มก่อความไม่สงบและ

ได้น�ำตัวนายยะผา กาเซ็ง กับพวก ไปควบคุมตัวตัวไว้ที่ฐานปฏิบัติการนราธิวาส 

ที่ ๓๙ โดยใช้อ�ำนาจตามพระราชบัญญัติกฎอัยการศึก พ.ศ. ๒๔๕๗ นายยะผา  

กาเซง็ ถกูเจ้าหน้าทีท่หารหน่วยดงักล่าวซ้อมทรมานในระหว่างคนืวนัที ่๒๐ มนีาคม 

๒๕๕๑ เวลากลางคืนต่อเนื่องถึงวันเช้าวันที่ ๒๑ มีนาคม ๒๕๕๑ อันเป็นเหตุให้ 

นายยะผา  กาเซ็งได้รับบาดเจ็บสาหัส และเสียชีวิตภายในฐานปฏิบัติการหน่วย 

เฉพาะกิจนราธิวาสที่ ๓๙ ในเช้าวันที่ ๒๑ มีนาคม ๒๕๕๑ นายยะผา  กาเซ็ง  

เวลาประมาณ ๐๖.๐๐ น. 
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๑.) คดีชันสูตรพลิกศพ หรือไต่สวนการตาย 

เนื่องจากนายยะผา กาเซ็ง เสียชีวิตในระหว่างการควบคุมตัวของเจ้าหน้าที่ 

ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา ๑๕๐ ให้พนักงานอัยการ 

ท�ำค�ำร้องยื่นต่อศาลเพื่อให้ศาลท�ำการไต่สวนว่าผู้ตายเป็นใคร ตายที่ไหน เมื่อใด 

และถึงเหตุและพฤติการณ์ที่ตาย พนักงานอัยการจังหวัดนราธิวาสจึงได้ยื่นค�ำร้อง

ต่อศาลจังหวัดนราธิวาส โดยนางนิม๊ะ กาเซ็ง ภรรยาของนายยะผา กาเซ็ง ได้ยื่น

ค�ำร้องขอเป็นผู ้ร้องคัดค้าน เพื่อน�ำซักถามพยานของพนักงานอัยการและน�ำ 

พยานหลักฐานอื่นเสนอต่อศาลด้วย ต่อมาวันที่ ๒๕ ธันวาคม ๒๕๕๑ ศาลจังหวัด

นราธิวาสได้มีค�ำสั่งว่านายยะผา  กาเซ็ง เสียชีวิตเรื่องจากถูกเจ้าหน้าที่ทหาร 

ท�ำร้ายร่างกายในระหว่างการควบคุมตัว 

๒.) คดีแพ่ง

เมื่อวันที่ ๑๙ มีนาคม ๒๕๕๒ นางนิม๊ะ กาเซ็ง พร้อมบุตรผู้เยาว์รวม ๔ คน 

ได้เป็นโจทก์ยื่นฟ้องกระทรวงกลาโหม จ�ำเลยที่ ๑ กองทัพบก จ�ำเลยที่ ๒ และ

ส�ำนักงานต�ำรวจแห่งชาติ จ�ำเลยที่ ๓ คดีต่อศาลแพ่ง ในข้อหาละเมิด เรียก 

ค่าเสียหาย ให้จ�ำเลยทั้งสามในฐานะหน่วยงานต้นสังกัดของเจ้าหน้าที่ทหารและ

ต�ำรวจร่วมกันหรือแทนกันชดใช้ค่าเสียหายแก่โจทก์ ลงประกาศขอโทษนายยะผา 

กาเซ็ง และครอบครัวทางหนังสือพิมพ์ และส่งหนังสือขอโทษไปยังหน่วยงานต่างๆ

ในพื้นที่ ต่อมาวันที่ ๒๐ กรกฎาคม ๒๕๕๔ ศาลได้ไกล่เกลี่ยโดยฝ่ายจ�ำเลยทั้งสาม

ยินยอมช�ำระค่าเสียหายให้แก่โจทก์ทั้งสี่เป็นเงินทั้งสิ้นจ�ำนวน ๕,๒๑๑,๐๐๐ บาท 

ทางโจทก์ทั้งสี่ไม่คัดค้าน จึงได้ท�ำสัญญาประนีประนอมยอมความกัน

3.)	คดีอาญา

เมือ่วนัที ่๒๐ สงิหาคม ๒๕๕๒ นางนม๊ิะ กาเซง็ ได้เป็นโจทก์ยืน่ฟ้องคดอีาญา

ต่อศาลจังหวัดนราธิวาส โดยฟ้อง พันตรีวิชา  ภู ่ทอง ที่ ๑ ร้อยตรีสิริเขตต์  

วาณิชบ�ำรุง ที่ ๒ จ่าสิบเอกเริงณรงค์ บัวงาม ที่ ๓ สิบเอกณรงค์ฤทธิ์ หาญเวช ที่ ๔ 

สิบเอกบัณฑิต ถิ่นสุข ที่ ๕ และพันต�ำรวจเอกทนงศักดิ์ วังสุภา ที่ ๖ ในข้อหา  

ร่วมกันข่มขืนใจผู้อื่นให้กระท�ำการใดหรือไม่กระท�ำการใดหรือจ�ำยอมต่อสิ่งใด  

กักขังหน่วงเหนี่ยว เจ้าพนักงานปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบหรือปฏิบัติหน้าที่โดยทุจริต 

ร่วมกันท�ำร้ายร่างกายผู้อื่นจนเป็นเหตุให้ผู้นั้นถึงแก่ความตายโดยทรมานหรือ 

โดยกระท�ำทารุณโหดร้าย อันเป็นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 

๑๕๗, ๒๙๐, ๒๙๕, ๒๙๗, ๓๐๙, ๓๑๐ ประกอบมาตรา ๘๓, ๙๑ ศาลได้ไต่สวนมลู

ฟ้องและมีค�ำพิพากษาในวันที่ ๒ กันยายน ๒๕๕๓ โดยพิพากษายกฟ้องส�ำหรับ

จ�ำเลยที่ ๖ โดยศาลให้เหตุผลว่าคดีไม่มีมูลในส่วนที่เกี่ยวกับจ�ำเลยที่ 6 ซึ่งเป็น 

เจ้าพนักงานต�ำรวจ และมีค�ำสั่งให้จ�ำหน่ายคดีส�ำหรับจ�ำเลยที่ ๑ – ที่ ๕ ซึ่งเป็น 

เจ้าหน้าที่ทหาร เนื่องจากคดีไม่อยู่ในอ�ำนาจพิจารณาพิพากษาของศาลยุติธรรม  

แต่อยูใ่นอ�ำนาจของศาลทหาร โจทก์ได้ยืน่อทุธรณ์ค�ำพพิากษาศาลจงัหวดันราธวิาส 

ต่อมาวันที่ ๑๔ มิถุนายน ๒๕๕๔ ศาลอุทธรณ์ภาค ๙ มีค�ำพิพากษายืนตาม 

ค�ำพิพากษาของศาลชั้นต้น 

เนื่องจากการตายของนายยะผา กาเซ็ง เกิดจากการกระท�ำของเจ้าหน้าที่

ของรฐัในระหว่างการปฏบิตัหิน้าที ่พนกังานสอบสวนคดนีีจ้งึได้ส่งส�ำนวนสอบสวน

คดีอาญาให้คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (ป.ป.ช.)  

ท�ำการไต่สวนและวนิจิฉยัเพือ่ชีม้ลูความผดิ หากคดมีมีลูกจ็ะส่งเรือ่งไปให้พนกังาน

อัยการด�ำเนินคดีอาญาตามกฎหมายต่อไป ปัจจุบันอยู่ระหว่างการพิจารณาของ 

ป.ป.ช.
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(๓๑ ) 	 ส�ำหรับศาลใช้ 

ค�ำสั่ง 	 	 คดีหมายเลขด�ำที่ อช.๙ / ๒๕๕๑ 

	 	 คดีหมายเลขแดงที่ อช.๑๙ / ๒๕๕๑

ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย์

ศาลจังหวัดนราธิวาส

วันที่ ๒๕ เดือน ธันวาคม พุทธศักราช ๒๕๕๑

ความอาญา

พนักงานอัยการ ส�ำนักงานอัยการสูงสุด	 	 	 	 	 ผู้ร้อง

ระหว่าง

	 นายยะผา กาเซ็ง	 	 	 	 	 ผู้ตาย

เรื่อง	 ชันสูตรพลิกศพ 

ผู้ร้องยื่นค�ำร้องว่า  เมื่อวันที่ ๑๙ มีนาคม ๒๕๕๑ เจ้าพนักงานต�ำรวจและ 

เจ้าหน้าที่ทหารได้น�ำก�ำลังไปปิดล้อมและตรวจค้นหมู่บ้านกอตอ ต�ำบลรือเสาะ 

อ�ำเภอรอืเสาะ จงัหวดันราธวิาส และได้ควบคมุตวันายยะผา กาเซง็ ผูต้าย กบัพวก

รวม ๖ คน ในฐานะผูต้้องสงสยั โดยอาศยัอ�ำนาจตามพระราชบญัญตักิฎอยัการศกึ

และน�ำตัวผู้ตายไปควบคุมที่ฐานปฏิบัติการ หน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙ ตั้งอยู่ 

หมู่ที่ ๒ ต�ำบลรือเสาะออก อ�ำเภอรือเสาะ จังหวดั นราธิวาส โดยใช้รถยนต์บรรทุก 

๖ ล้อ ซึง่เป็นรถยนต์ควบคมุตวัผูต้้องหาของสถานตี�ำรวจภธูร รอืเสาะเป็นทีค่วบคมุ

ผู้ตายกับผู้ต้องสงสัยรวม ๗ คน โดยร้อยตรีศิริเขตต์ วาณิชบ�ำรุง เป็นผู้ถือ กุญแจ

ห้องควบคมุ พนัตรวีชิา ภูท่อง เป็นผูร้กัษาการแทนผูบ้งัคบัหน่วยเฉพาะกจินราธวิาส 

๓๙ ระหว่างผูต้ายถกูควบคมุตวัในวนัที ่๒๐ มนีาคม ๒๕๕๑ เวลากลางคนืหลงัเทีย่ง 

ถึงวันที่ ๒๑ มีนาคม ๒๕๕๑ เวลากลางคืนก่อนเที่ยง เจ้าหน้าที่ทหารน�ำตัวผู้ตาย 

ไปซกัถามหลายครัง้ ต่อมา ในวนัที ่๒๑ มนีาคม ๒๕๕๑ เวลาประมาณ ๖.๓๐ นาฬิกา 

ผู ้ตายถึงแก่ความตายในห้องควบคุม ดังกล่าว ซึ่งเป็นการตายระหว่างอยู่ใน 

ความควบคุมของเจ้าพนักงานซึ่งอ้างว่าได้ปฏิบัติ ราชการตามหน้าที่ จึงขอให้ศาล

ท�ำการไต่สวนและท�ำค�ำสั่งตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา  ความอาญา  

มาตรา ๑๕๐

ศาลได้ประกาศนัดไต่สวนตามกฎหมายแล้ว นางนิม๊ะ กาเซ็ง ภรรยา 

นายยะผา กาเซ็ง ผู้ตาย ยื่นค�ำร้องขอเข้ามาซักถามพยานที่ผู้ร้องน�ำสืบและขอน�ำ

พยานเข้าสืบ ศาลอนุญาต

ทางไต่สวนพยานผูร้้องและพยานของนางนม๊ิะ กาเซง็ ภรรยาผูต้าย ได้ความ

ว่า เมือ่วนัที ่๑๙ มนีาคม ๒๕๕๑ เวลาประมาณ ๕ นาฬิกา เจ้าพนกังานต�ำรวจและ

เจ้าหน้าที่ทหาร ได้ควบคุมตัวนายยะผา กาเซ็ง ผู้ตาย นายอามิงและนายอนันต์  

กาเซ็ง บุตรของผู้ตาย นายรายู ดอคอ นายมะสะกรี ลายี และนายสะกรี สาแล  

โดยอาศัยอ�ำนาจตามพระราชบัญญัติ กฎอัยการศึก เพราะบุคคลดังกล่าวเป็น 

ผู้ต้องสงสัยว่ามีส่วนเกี่ยวข้องในการก่อความไม่สงบใน เขตจังหวัดชายแดนภาคใต้ 

เจ้าพนกังานต�ำรวจและเจ้าหน้าทีท่หารน�ำผูต้ายกบัพวกไปที ่สถานตี�ำรวจภธูรรอืเสาะ 

แล้วน�ำตวัไปแถลงข่าวการควบคมุตวับคุคลดงักล่าวทีส่ถาน ีต�ำรวจภธูรเมอืงนราธวิาส 

เสรจ็แล้วจงึน�ำตวัผูต้ายกบัพวกกลบัไปทีส่ถานตี�ำรวจภธูรรอืเสาะ ต่อมาเวลาประมาณ 

๑๒ นาฬิกา จึงได้น�ำตัวผู้ตายกับพวกไปมอบให้แก่เจ้าหน้าที่ทหารควบคุมตัวต่อ 

ตามพระราชบัญญัติกฎอัยการศึกที่ฐานปฏิบัติการหน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙  

ตั้งอยู่ที่วัดสวนธรรม ต�ำบลรือเสาะออก อ�ำเภอรือเสาะ จังหวัดนราธิวาส ในวัน 

ดังกล่าวพันตรีวิชา ภู่ทอง เป็นผู้รักษาการแทนผู้บังคับหน่วย เจ้าหน้าที่ทหารน�ำ 

ตัวบุคคลทั้งหมดไปควบคุมรวมกับ นายซูกรินัย โละมะ ซึ่งถูกควบคุมตัวอยู่ก่อนใน

รถยนต์ที่ใช้ควบคุมตัวผู้ต้องหาของเจ้าพนักงาน ต�ำรวจ โดยมีจ่าสิบเอกเริงณรงค์ 

บวังาม เป็นผูเ้ตรยีมอาหารให้แก่ผูถ้กูควบคมุ ส่วนกญุแจ รถยนต์คนัทีใ่ช้ควบคมุตวั
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บคุคลดงักล่าว นายทหารทีอ่ยูเ่วรในแต่ละวนัเป็นผูเ้กบ็ ในวนัทีถ่กู ควบคมุตวัผูต้าย

มีสุขภาพแข็งแรง เมื่อเวลาประมาณ ๑๓ นาฬิกา  นางนิม๊ะ ภรรยาผู้ตายกับ  

นางนอมี กาเซ็ง บุตรสาวผู้ตาย ตามไปดูผู้ตายที่ฐานปฏิบัติการหน่วยเฉพาะกิจ

นราธวิาส ๓๙ แต่เจ้าหน้าทีท่หารไม่อนญุาตให้เข้า บคุคลทัง้สองจงึได้ตะโกนคยุกบั

ผู้ตายและเห็นผู้ตายเดิน ลงมาจากรถยนต์ที่ใช้ควบคุมตัวเพื่ออาบน�้ำละหมาดด้วย

สภาพร่างกายปกติ ในวันที่ ๒๐ มีนาคม ๒๕๕๑ เวลาประมาณ ๘ นาฬิกา ถึง ๑๒ 

นาฬิกา นางนิม๊ะกับนางนอมีไปเยี่ยมผู้ตาย และได้ตะโกนคุยกับผู้ตายเหมือนเดิม 

ในตอนนั้นผู้ตายยังมีร่างกายแข็งแรง ทั้งยังตะโกนบอก บุคคลทั้งสองว่าต้องการ

อาหารและบุหรี่ ในวันดังกล่าวเวลาประมาณ ๑๗ นาฬิกา เจ้าหน้าที่ ทหารน�ำนาย

รายูออกจากรถยนต์คันที่ใช้ควบคุมตัวไปสอบถามบริเวณข้างห้องพยาบาลภายใน 

หน่วยว่า ฆ่าใครหรือไม่ เมื่อนายรายูปฏิเสธ เจ้าหน้าที่ทหารได้ท�ำร้ายร่างกายโดย

การเตะและ ตบ แล้วน�ำตัวกลับมาควบคุมในรถเหมือนเดิม ต่อมาเวลาประมาณ 

๒๐ นาฬิกา  เจ้าหน้าที่ ทหารน�ำตัวนายรายูไปสอบถามและท�ำร้ายร่างกายอีก  

หลังจากน�ำนายรายูไปได้ประมาณ ๑๕ นาที เจ้าหน้าที่ทหารก็ได้น�ำตัวผู้ตาย 

ออกไปที่บริเวณคลังน�้ำมัน ห่างจากรถยนต์ที่ใช้ควบคุมตัวประมาณ ๓๐ เมตร  

และห่างจากจุดที่นายรายูถูกน�ำตัวไปประมาณ ๖ เมตร ส่วนนายซูกรินัย ถูกน�ำตัว

ออกไปสอบถามและท�ำร้ายร่างกายห่างจากนายรายูประมาณ ๑๐ เมตร นายรายู 

และนายซูกรินัยเห็นผู้ตายถูกเจ้าหน้าที่ทหารเตะและต่อย ระหว่างนั้น นายอนันต์ 

นายอามิง นายมะสะกรีและนายสะกรีที่ถูกควบคุมตัวอยู่บนรถก็ได้ยินเสียงคน 

ถูกท�ำร้ายกับเสียงผู้ตายร้อง ให้ช่วยและร้องว่าเจ็บ ระหว่างที่นายรายูถูกซักถาม 

เจ้าหน้าที่ทหารได้น�ำตัวผู้ตายมาเพื่อ ถอนซูเปาะฮ์ (การให้สัตย์สาบานเพื่อรักษา

ความลับในกลุ่มแนวร่วมผู้ก่อความไม่สงบ) ให้แก่ นายรายู แต่เมื่อไม่ได้ถอน  

เจ้าหน้าทีท่หารจงึน�ำตวัผูต้ายกลบัไปทีเ่ดมิ แล้วนายรายกูไ็ด้ยนิเสยีง ผูต้ายถกูท�ำร้าย

และร้องเหมือนเดิม ซึ่งนายรายูเห็นและจ�ำได้ว่าเจ้าหน้าที่ทหารคนหนึ่งที่ท�ำร้าย 

นายรายูและผู้ตายในครั้งนี้ คือ สิบเอกณรงค์ฤทธิ์ หาญเวช บุคคลที่นายรายูได้ชี้ 

รปูถ่ายไว้ ตามภาพถ่ายหมาย ร.๓ ต่อมาเวลาประมาณ ๒๒ นาฬิกา เจ้าหน้าทีท่หาร

ได้น�ำผู้ตายกลับมา ที่รถ นายอนันต์ซึ่งยืนดูอยู่ในรถเห็นเจ้าหน้าที่เตะผู้ตายมา 

ตลอดทาง เมื่อมาถึงได้โยน ผู้ตายขึ้นบนรถ ในตอนนั้นผู้ตายนุ่งผ้าโสร่ง ไม่สวมเสื้อ

ต่างจากตอนทีถ่กูน�ำตวัไป ตาม ร่างกายมรีอยช�ำ้ บวม เปียกและเป้ือนทราย มอีาการ

หายใจไม่ออก ได้แต่บอกว่าถกูซ้อมและ บ่นว่าเจบ็ จากนัน้เวลาประมาณ ๒๔ นาฬิกา 

เจ้าหน้าที่ทหารจะน�ำตัวผู้ตายออกไปอีก แต่ผู้ตาย ลุกไม่ไหวเพราะเจ็บที่หน้าอก

และหลัง กับมีอาการหายใจขัดๆ เจ้าหน้าที่ทหารจึงถีบผู้ตายลง จากรถ แล้วลาก

ขาผู้ตายไปที่ศาลาซึ่งอยู่ห่างจากรถยนต์ที่ใช้ควบคุมตัวประมาณ ๑๕ เมตร ผู้ตาย

ถูกน�ำตัวไปนั่งตรงกลาง มีเจ้าหน้าที่ทหารล้อมรอบประมาณ ๑๕ คน ในครั้งนี้  

นายอามิง นายอานันต์ นายมะสะกรีและนายสะกรีอยู่ในรถเห็นเจ้าหน้าที่ทหาร

สอบถามผูต้ายสลบักบัการ ท�ำร้ายร่างกาย ในช่วงทีม่กีารท�ำร้ายร่างกาย เจ้าหน้าที่

ทหารจะปิดไฟที่ศาลา  ซึ่งทุกคนได้ยิน เสียงผู้ตายร้องกับมีเสียงดังเหมือนคน 

ถูกท�ำร้าย เมื่อจะสอบถามก็เปิดไฟ สลับกันไป จนกระทั่งเวลาประมาณ ๒ นาฬิกา 

เจ้าหน้าทีท่หารจงึน�ำตวัผูต้ายกลบัมาส่งทีร่ถ ในตอนนัน้ ผูต้ายเดนิไม่ไหว จงึคลาน

เข้ามาในรถและบอกว่าเจ็บ ไม่ไหวแล้ว ที่คิ้วของผู้ตายมีรอยแตก ตามล�ำตัวและ

รอบๆ ริมฝีปากมีรอยฟกช�้ำ นายอนันต ์นายอามิงและนายซูกรินัยจึงช่วยกันนวด

ตวัให้ผูต้าย เมือ่นายซกูรนิยักดบรเิวณหน้าอกพบว่ากระดกูของผูต้ายไม่เรยีบ ผวิหนงั

มกีารยบุตวั คล้ายกระดกูหกั ต่อมาวนัที ่๒๑ มนีาคม ๒๕๕๑ เวลาประมาณ ๖.๓๐ 

นาฬิกา ผูต้ายได้ถงึแก่ ความตาย เมือ่จ่าสบิเอกเรงิณรงค์มาดแูละพบว่าผูต้ายถงึแก่

ความตายอยูบ่นรถยนต์ทีใ่ช้ ควบคมุตวั จงึรายงานให้ร้อยตรคีรีเีขตต์และพนัตรวีชิา

ซึ่งเป็นผู้บังคับบัญชาทราบ แล้วมีการ ย้ายศพผู้ตายไปไว้ที่ห้องพยาบาลในหน่วย 

เมื่อพันตรีวิชามาถึงก็พบว่าแพทย์ทหารก�ำลัง ปั้มหัวใจพยายามช่วยชีวิตผู้ตายด้วย

วิธีกดหน้าอกของผู้ตายหลายครั้ง แต่ไม่ส�ำเร็จ เพราะผู้ตาย ถึงแก่ความตายก่อน

แล้ว พันตรีวิชาจึงแจ้งพนักงานสอบสวนกับเจ้าหน้าที่ฝ่ายปกครองเพื่อให้ แจ้ง 

เจ้าหน้าทีท่ีเ่กีย่วข้องทราบเพือ่ท�ำการชนัสตูรพลกิศพ ร้อยต�ำรวจโทแดนชยั มลูป้อม 



32    เปิดค�ำพิพากษาในสถานการณ์ฉุกเฉิน   เปิดค�ำพิพากษาในสถานการณ์ฉุกเฉิน    33

พนกังานสอบสวนได้ร่วมกบันายแพทย์ศภุวทิย์ ภกัดโีชต ิแพทย์ประจ�ำโรงพยาบาล

รือเสาะ พนักงานอัยการ พนักงานฝ่ายปกครองชันสูตรพลิกศพผู้ตาย ร้อยต�ำรวจ

โทแดนชัยได้ถ่ายภาพ ขณะท�ำการชันสูตรพลิกศพและท�ำแผนที่สังเขปแสดงสถาน

ที่เกิดเหตุไว้ ปรากฏตามภาพถ่ายประกอบส�ำนวนการสอบสวนหมาย ร.๑ และ

เอกสารหมาย ร.๕ ตามล�ำดับ จากการชันสูตร พลิกศพพบว่า ตามร่างกายและ

ใบหน้าของผู้ตายมีบาดแผลถลอก รอยฟกช�้ำ และเมื่อน�ำศพ ผู้ตายไปเอ็กซเรย์ที่ 

โรงพยาบาลรือเสาะพบว่า ผู้ตายกระดูกซี่โครงหักหลายซี่ มีลมรั่วในช่อง เยื่อหุ้ม

ปอด จึงสันนิษฐานว่า ผู้ตายตายมาแล้วไม่เกิน ๖ ชั่วโมง สาเหตุการตาย เพราะ

ร่างกาย กระแทกกับของแข็งอย่างแรง ท�ำให้กระดูกซี่โครงหัก ลมรั่วในช่องอก 

ด้านขวา ปรากฏตาม รายงานการชันสูตรพลิกศพ เอกสารหมาย ร.๒

ปัญหาที่ต้องวินิจฉัยมีว่า  ผู ้ตายถึงแก่ความตายเพราะเหตุใดและใคร 

เป็นผู้ท�ำให้ตาย นายแพทย์ศุภวิทย์พยานผู้ร้องเบิกความว่า  การชันสูตรพลิกศพ 

ผู้ตายมีทั้งการตรวจสภาพศพ เบื้องต้นและเอ็กซเรย์เพื่อตรวจดูอวัยวะภายใน  

เมื่อตรวจชันสูตรเรียบร้อยแล้ว นายแพทย์ศุภวิทย ์จึงได้ท�ำรายงานความเห็นของ

แพทย์ไว้เอกสารหมาย ร.๒ แผ่นที่ ๒ โดยมีแพทย์จาก โรงพยาบาลนราธิวาส 

ราชนครินทร์ร่วมวินิจฉัยเพื่อท�ำรายงานดังกล่าวอีก ๒ คน คือ นายแพทย์มาหามะ 

เมาะมูลา และนายแพทย์สุรกิจ ไม่ทราบนามสกุล จากการชันสูตรพบว่า บาดแผล

ถลอกและรอยฟกช�้ำตามร่างกายกับกระดูกซี่โครงที่หัก เกิดจากร่างกายของผู้ตาย

ถูกกระแทกด้วยของแข็งท�ำให้กระดูกซี่โครงหัก แล้วกระดูกซี่โครงข้างขวาของ 

ผู้ตายที่หักได้ไป แทงเยื้อหุ้มปอด ท�ำให้มีลมรั่วออกจากปอด อันเป็นเหตุโดยตรงที่

ท�ำให้ผู้ตายถึงแก่ความตาย ส่วนการปั้มหัวใจด้วยวิธีกดบริเวณหน้าอกส่วนกลาง

ค่อนไปข้างซ้ายตรงกับหัวใจหลายครั้ง ตามที่แพทย์ทหารพยายามปฐมพยาบาล 

ผู้ตาย ไม่ปรากฏรายงานทางการแพทย์ว่า ท�ำให้กระดูกซี่โครงหักได้ อย่างไรก็ตาม

แม้จะกดโดยแรงถงึขนาดทีท่�ำให้กระดกูซีโ่ครงหกั กระดกูส่วนที ่จะหกั คอื กระดกู

ซี่โครงด้านหน้าต�ำแหน่งที่ ๔ ถึงที่ ๖ เพราะอยู่ตรงกับบริเวณที่กด ไม่น่าจะมีผล

ท�ำให้กระดกูซีโ่ครงด้านหลงัหกัด้วย ทัง้นีก้ระดกูซีโ่ครงของผูต้ายน่าจะเพิง่หกัเพราะ 

กระดูกยังไม่เชื่อมต่อกันเนื่องจากยังไม่มีแคลเซียมมาเกาะ รอยฟกช�้ำที่ศพผู้ตาย 

กเ็กดิขึน้ ได้ประมาณ ๑ ถงึ ๒ วนั ส�ำหรบับาดแผลถลอกตืน้กส็นันษิฐานว่าเกดิจาก

การถกูของแขง็มา กระทบได้ไม่เกนิสองวนัเช่นกนัเพราะเริม่ตกสะเกด็ และต�ำแหน่ง

ของบาดแผลดังกล่าว บางส่วนก็อยู่ตรงกับต�ำแหน่งที่กระดูกซี่โครงขวาด้านหลัง 

ต�ำแหน่งที ่๑๑ และ ๑๒ กบั กระดกูซีโ่ครงซ้ายด้านหลงั ต�ำแหน่งที ่๘ และ ๑๐ หกั 

บาดแผลกบัรอยฟกช�ำ้ดงักล่าวเกดิใน ขณะทีผู่ต้ายยงัมชีวีติอยู ่ซึง่หากมผีูไ้ด้รบับาด

เจบ็ในลกัษณะเดยีวกบัผูต้าย บคุคลดงักล่าวไม่ น่าจะเดนิได้ เหน็ว่า รอยแผลถลอก 

ฟกช�ำ้และกระดกูทีห่กัของผูต้ายมคีวามสมัพนัธ์กนัและ เพิง่เกดิขึน้ได้ไม่เกนิสองวนั 

ในวันที่ผู้ตายถูกเจ้าพนักงานต�ำรวจและเจ้าหน้าที่ทหารควบคุมตัว ผู้ตายมีสุขภาพ

แข็งแรง เจ้าหน้าที่สามารถน�ำผู้ตายไปแถลงข่าวได้ ประกอบกับนางนิม๊ะและ 

นางนอมไีด้เบกิความว่า บคุคลทัง้สองได้ตามไปเยีย่มผูต้ายโดยตลอดตัง้แต่วนัที ่๑๙ 

ช่วงบ่าย กับวันที่ ๒๐ มีนาคม ๒๕๕๑ ตั้งแต่เช้าจนกระทั่งบ่าย ก็ยังเห็นว่าผู้ตาย 

มสีภาพร่างกายแขง็แรง ทัง้ได้ตะโกนคยุตอบโต้ได้เป็นปกต ิแสดงว่าบาดแผลถลอก

ตืน้ รอยฟกช�ำ้ กระดกูซีโ่ครงทีห่กั ซึง่แพทย์ชนัสตูรพบดงักล่าวเกดิขึน้ในช่วงทีผู่ต้าย

ถูกควบคุมตัวที่ฐานปฏิบัติการหน่วยเฉพาะ กิจนราธิวาส ๓๙ เมื่อหน่วยเฉพาะกิจ

ดังกล่าวมีทางเข้าออกเพียงทางเดียว คือ ทางประตูใหญ่ของวัดสวนธรรม ซึ่งมี 

เจ้าหน้าที่ทหารอยู่เวรรักษาการตลอดเวลา บุคคลทั่วไปไม่สามารถเข้าออกได้  

เว้นแต่ได้รับอนุญาต ทั้งผู้ตายถูกควบคุมตัวในรถยนต์ซึ่งมีกุญแจล็อกประตูไว้อีก 

ชั้นหนึ่งโดย มีทหารเวรเป็นผู้ถือกุญแจ ร้อยตรีศิริเขตต์พยานผู้ร้องก็เบิกความใน 

ข้อนี้ว่า  ในวันที่ ๒๐ มีนาคม ๒๕๕๑ เวลาประมาณ ๒๒ นาฬิกา ตนเป็นผู้ไปขอ

กุญแจรถยนต์ที่ใช้ควบคุมผู้ตายซึ่งมี เพียงดอกเดียวจากนายทหารเวรเพื่อน�ำตัว 

ผู้ตายออกมาซักถาม หลังจากซักถามเสร็จ ร้อยตรีคีรีเขตต์ เก็บกุญแจดังกล่าวไว้ 

ทั้งคืน ไม่มีผู้ใดมาเบิกจนกระทั่งเช้า เมื่อทางไต่สวนไม่ปรากฏว่ามี บุคคลภายนอก

เข้าไปเกี่ยวข้องกับผู้ตายในตอนที่ถูกควบคุมตัว พยานผู้ร้องและพยานของภรรยา 
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ผู้ตายทุกปากซึ่งถูกควบคุมตัวอยู่ที่เดียวกับผู้ตายก็ให้การสอดคล้องกันว่า  ในคืน 

วันที่ ๒๐ มีนาคม ๒๕๕๑ มีการเบิกตัวผู้ตายไปซักถาม ๓ ครั้ง โดยเจ้าหน้าที่ทหาร

เป็นผู้น�ำตัวผู้ตาย ไปและเจ้าหน้าที่ทหารหลายคนได้ร่วมกันท�ำร้ายผู้ตายจนผู้ตาย

ได้รบับาดเจบ็ถงึขนาดเดนิ ไม่ได้ และถงึแก่ความตายในตอนเช้าของวนัที ่๒๑ มนีาคม 

๒๕๕๑ โดยการชันสูตรพลิกศพ ผู้ตายในวันดังกล่าวก็พบว่า  ร่างกายของผู้ตาย 

ถูกกระแทกด้วยของแข็งท�ำให้กระดูกซี่โครงหัก ไปแทงเยื่อหุ้มปอด ท�ำให้มีลมรั่ว

ออกจากปอดจนเป็นเหตุให้ผู้ตายถึงแก่ความตาย จากทาง ไต่สวนจึงน่าเชื่อว่า  

การที่เจ้าหน้าที่ทหารท�ำร้ายร่างกายผู้ตายในคืนวันที่ ๒๐ มีนาคม ๒๕๕๑ ต่อเนื่อง

กันจนถึงวันที่ ๒๑ มีนาคม ๒๕๕๑ เป็นสาเหตุโดยตรงที่ท�ำให้ผู้ตายได้รับบาดเจ็บ

และ ถึงแก่ความตาย

จึงมีค�ำสั่งว่า  ผู้ตาย คือ นายยะผา  กาเซ็ง ตายที่ฐานปฏิบัติการหน่วย 

เฉพาะกจิ นราธวิาส ๓๙ ซึง่ตัง้อยูท่ีว่ดัสวนธรรม ต�ำบลรอืเสาะออก อ�ำเภอรอืเสาะ 

จังหวัด นราธิวาส เมื่อวันที่ ๒๑ มีนาคม ๒๕๕๑ เวลา ๖.๓๐ นาฬิกา  เหตุที่ตาย 

เนื่องจากผู้ตายถูก เจ้าหน้าที่ทหารท�ำร้ายร่างกาย ท�ำให้กระดูกซี่โครงหัก ลมรั่ว 

ในช่องอกด้านขวา  ระหว่างที่อยู ่ ในความควบคุมของเจ้าหน้าที่ทหารซึ่งเป็น 

เจ้าพนักงานปฏิบัติราชการตามหน้าที่./

นางสาวธิดา ฟูเฟือง

นายไกรฤทธิ์ กอแสงเรือง

นายประดิษฐ์พงศ์ ชิตวงศ์

(๒๒) 	 ส�ำหรับศาลใช้ 

รายงาน 	 คดีหมายเลขด�ำที่ ๑๐๘๔/๒๕๕๒

กระบวน 	 คดีหมายเลขแดงที่

พิจารณา 	

ศาลแพ่ง 

วันที่ ๒๐ เดือน กรกฎาคม พุทธศักราช ๒๕๕๓ 

ความแพ่ง

นางนิม๊ะ กาเซ็ง ที่ ๑ กับพวกรวม ๔ คน	 	 	 โจทก์

ระหว่าง

กระทรวงกลาโหม ที่ ๑ กับพวกรวม ๓ คน	 	 	 จ�ำเลย 

ผู้พิพากษาออกนั่งพิจาณาคดีนี้เวลา ๑๑.๓๐ นาฬิกา (ติดพิจารณาคดีอื่น)

นัดพร้อมเพื่อไกล่เกลี่ยหรือนัดก�ำหนดแนวทางการด�ำเนินคดีวันนี้  

โจทก์ที่ ๓ ทนายโจทก์ที่ ๑ ทนายโจทก์ทั้งสี่ซึ่งมีสองคน ผู้รับมอบอ�ำนาจจ�ำเลย 

ที่ ๑ และที่ ๒ ผู้รับมอบ อ�ำนาจจ�ำเลยที่ ๓ ซึ่งมีสองคน และทนายจ�ำเลยทั้งสาม 

มาศาล

ศาลได้ไกล่เกลี่ยคู่ความทั้งสองฝ่ายแล้วคดีสามารถตกลงกันได้โดยจ�ำเลย 

ทั้งสามแถลงว่า  เหตุการณ์ที่เกิดขึ้นในคดีนี้ที่ท�ำให้นายยะผา  กาเซ็ง เสียชีวิต  

เป็นการปฏิบัติการร่วมกัน ของจ�ำเลยทั้งสามภายใต้กรอบของกฎหมายตาม

สถานการณ์ทีเ่ป็นอยูข่ณะเกดิเหต ุเมือ่มกีาร ตรวจสอบเหตกุารณ์ทีเ่กดิขึน้ตลอดจน

ข้อเทจ็จรงิดงักล่าวแล้ว พบว่านายยะผา กาเซง็ ผูต้ายและครอบครวัไม่มส่ีวนเกีย่วข้อง

กับการก่อความไม่สงบที่เกิดขึ้นแต่อย่างใด จ�ำเลยทั้งสามรู้สึกเสียใจกับเหตุการณ์ 
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ทีเ่กดิขึน้ โดยจ�ำเลยที ่๑ และที ่๒ ยอมรบัทีจ่ะเยยีวยาความเสยีหายให้กบัฝ่ายโจทก์ 

ตามที่ศาลได้มีการไกล่เกลี่ยและเป็นที่ยอมรับของฝ่ายโจทก์เป็นค่าเสียหาย 

ต่อเกยีรตยิศชือ่เสยีงของ นายยะผา กาเซง็ ผูต้าย เป็นจ�ำนวนเงนิ ๕๐๐,๐๐๐ บาท 

ค่าปลงศพเป็นจ�ำนวนเงิน ๘๗,๐๐๐ บาท และค่าขาดไร้อุปการะโจทก์ที่ ๑ ถึงที่ ๔ 

เป็นจ�ำนวนเงิน ๔,๖๒๔,๐๐๐ บาท รวมเป็นจ�ำนวนเงิน ทั้งสิ้น ๕,๒๑๑,๐๐๐ บาท 

และได้ท�ำสัญญาประนีประนอมยอมความกัน 

คู ่ความทั้งสองฝ่ายแถลงร่วมกันว่า  คดีสามารถตกลงกันได้ตามสัญญา

ประนีประนอมยอมความที่ยื่นต่อศาล ขอให้ศาลพิพากษาตามยอม

ศาลตรวจสัญญาประนีประนอมยอมความแล้วเห็นว่าไม่ขัดต่อกฎหมาย  

จึงพิพากษาตามยอมให้คดีเป็นอันเสร็จเด็ดขาดไป

อนญุาตให้พมิพ์รายงานกระบวนการพจิารณาฉบบันีจ้ากเครือ่งคอมพวิเตอร์ 

ตามที่คู่ความแถลงขอ โดยเสียค่าใช้จ่ายตามระเบียบ./อ่านแล้ว

(นายบุญชัย ภูรีเสถียร) บันทึก/อ่าน	 	 (นางสุภา ทั่งสุวรรณ)

..................................................................................... โจทก์ที่ ๓

............................................................................ ทนายโจทก์ที่ ๑

.......................................................... ทนายโจทก์ทั้งสี่ซึ่งมีสองคน

.......................................................... ผู้รับมอบอ�ำนาจจ�ำเลยที่ ๑

.......................................................... ผู้รับมอบอ�ำนาจจ�ำเลยที่ ๒

..................................................................... ผู้รับมอบอ�ำนาจจ�ำเลยที่ ๓ ซึ่งมีสอง

...................................................................... ทนายจ�ำเลยทั้งสาม

(๓๑) 	 ส�ำหรับศาลใช้ 

ค�ำพิพากษา 

คดีหมายเลขด�ำที่ ๑๖๑๑/๒๕๕๒

คดีหมายเลขแดงที่ ๑๙๙๖/๒๕๕๓

ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย์ 

ศาลจังหวัดนราธิวาส 

วันที่ ๒ เดือน กันยายน พ.ศ. ๒๕๕๓ 

ความอาญา

	 นางนิม๊ะ กาเซ็ง	 	 	 	 	 	 โจทก์

ระหว่าง

	 พันตรีวิชา ภู่ทอง	 	 ที่ ๑ 

	 ร้อยตรีสิริเขตต์ วาณิชบ�ำรุง	 ที่ ๒ 

	 จ่าสิบเอกเริงณรงค์ บัวงาม	 ที่ ๓ 

	 สิบเอกณรงค์ฤทธิ์ หาญเวช	 ที่ ๔ 

	 สิบเอกบัณฑิต ถิ่นสุข	 	 ที่ ๕ 

	 พันต�ำรวจเอกทนงศักดิ์ วังสุภา	 ที่ ๖	 	 	 จ�ำเลย

เรื่อง	 ความผดิต่อต�ำแหน่งหน้าทีร่าชการ ความผดิต่อชวีติ ความผดิต่อร่างกาย  

	 ความผิดต่อเสรีภาพ

	 (ชั้นไต่สวนมูลฟ้อง)
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โจทก์ฟ้องและแก้ไขฟ้องว่า  โจทก์เป็นภริยาโดยชอบด้วยกฎหมายของ 

นายยะผา กาเซง็ ขณะเกดิเหตจุ�ำเลยที ่๑ ถงึที ่๕ เป็นเจ้าหน้าทีท่หารปฏบิตัหิน้าที่

โดยอาศัยอ�ำนาจตามพระราชบัญญัติ กฎอัยการศึก พ.ศ. ๒๔๕๗ และพระราช

ก�ำหนดการบรหิารราชการในสถานการณ์ฉกุฉนิ พ.ศ. ๒๕๔๘ ส่วนจ�ำเลยที ่๖ ด�ำรง

ต�ำแหน่งผู้ก�ำกับการสถานีต�ำรวจภูธรรือเสาะ จังหวัดนราธิวาส เป็นเจ้าพนักงาน 

ตามประมวลกฎหมายอาญา  มีหน้าที่ปฏิบัติการให้เป็นไปตามกฎหมายและมี 

หน้าที่ควบคุมดูแล การใช้รถยนต์บรรทุกผู้ต้องขังซึ่งเป็นทรัพย์สินของทางราชการ

ให้ตรงตามวตัถปุระสงค์และดแูลป้องกนัไม่ให้ผูใ้ดกระท�ำผดิกฎหมาย จ�ำเลยทัง้หก

กับพวกที่ไม่ทราบชื่อร่วมกันกระท�ำความผิดต่อกฎหมาย หลายกรรมต่างกัน 

กล่าวคือ เมื่อวันที่ ๑๙ มีนาคม ๒๕๕๑ เวลากลางคืนก่อนเที่ยง เจ้าหน้าที่ทหาร 

หน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙ สนธิก�ำลังร่วมกับเจ้าพนักงานต�ำรวจสถานีต�ำรวจ

ภูธรรือเสาะ เข้าปิดล้อม ตรวจค้น ควบคุมนายยะผากับพวก จากนั้นเจ้าพนักงาน

ต�ำรวจสถานตี�ำรวจภธูรรอืเสาะน�ำนายยะผา กบัพวกจากบ้านหมูท่ี ่๕ ต�ำบลรอืเสาะ 

อ�ำเภอรือเสาะ จังหวัดนราธิวาส ไปแถลงข่าวโดยมีจ�ำเลยที่ ๖ ร่วมกันแถลงข่าว 

ต่อสื่อมวลชนว่า นายยะผากับพวกเป็นผู้กระท�ำการอันเป็นการก่อการร้าย โดย 

นายยะผา กบัพวกไม่ยนิยอม หลงัจากนัน้เจ้าพนกังานต�ำรวจสถานตี�ำรวจภธูรรอืเสาะ 

น�ำนายยะผากับพวกส่งมอบ ให้เจ้าหน้าที่ทหารหน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙ ซึ่งมี

ฐานปฏบิตักิารอยูท่ีว่ดัสวนธรรม ต�ำบลรอืเสาะออก อ�ำเภอรอืเสาะ จงัหวดันราธวิาส 

โดยเจตนาเพื่อกักตัวและสอบถามอันเป็นการประสงค์ให้ได้มา ซึ่งพยานหลักฐาน 

ในการด�ำเนินคดี จ�ำเลยที่ ๖ ได้ให้รถบรรทุกหกล้อที่ใช้ส�ำหรับขนย้ายผู้ต้องหา  

ของสถานีต�ำรวจภูธรรือเสาะแก่เจ้าหน้าที่ทหารหน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙  

เพื่อใช้กักตัวบุคคล ที่เจ้าหน้าที่ทหารน�ำตัวไปกักไว้ อันมิใช่เป็นสถานที่กักตัวตาม 

พระราชบญัญตักิฎอยัการศกึ พ.ศ. ๒๔๕๗ และพระราชก�ำหนดการบรหิารราชการ

ในสถานการณ์ฉกุเฉนิ พ.ศ. ๒๕๔๘ และเมือ่ระหว่างวนัที ่๑๙ มนีาคม ๒๕๕๑ เวลา

กลางวัน ถึงวันที่ ๒๑ มีนาคม ๒๕๕๑ เวลากลางคืนก่อนเที่ยง ต่อเนื่องกัน จ�ำเลย

ทั้งหกกับพวกที่ยังไม่ทราบชื่อ ร่วมกันน�ำนายยะผากับพวกไปกักตัวไว้ในรถยนต์

บรรทุกหกล้อที่ใช้ส�ำหรับควบคุมและเคลื่อนย้ายผู้ต้องหาของสถานีต�ำรวจภูธร

รือเสาะ ณ ฐานปฏิบัติการหน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙ อันเป็นการทรมาน และ

ร่วมกันหน่วงเหนี่ยวกักขังนายยะผากับพวกโดยมิชอบด้วยกฎหมาย เป็นเหตุให้  

นายยะผากับพวกปราศจากเสรีภาพในร่างกาย โดยนายยะผากับพวกไม่ได้ยินยอม

และอยู่ในภาวะ ไม่สามารถขัดขืนได้ และเมื่อวันที่ ๒๐ มีนาคม ๒๕๕๑ เวลา 

กลางคืนหลังเที่ยง จ�ำเลยที่ ๒ ถึงที่ ๕ กับพวก ที่ไม่ทราบชื่อร่วมกันน�ำนายยะผา

ออกจากรถไปยังบริเวณคลังน�้ำมันภายในฐานปฏิบัติการหน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส 

๓๙ เพื่อสอบถามเกี่ยวกับเหตุการณ์ความไม่สงบในพื้นที่สามจังหวัดชายแดน 

ภาคใต้ โดยร่วมกัน ใช้ก�ำลังข่มขืนใจนายยะผาให้รับสารภาพว่าเป็นแนวร่วม 

ผู้ก่อการร้ายในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ อันเป็นการข่มขืนใจให้กระท�ำ 

การใด ไม่กระท�ำการใด หรือจ�ำยอมต่อสิ่งใด โดยใช้ก�ำลังประทุษร้ายหรือ  

โดยร่วมกนัตัง้แต่ห้าคนขึน้ไป และไม่มอี�ำนาจตามกฎหมาย และร่วมกนัชกต่อย ตบ 

เตะ และถีบ ตามร่างกายนายยะผาหลายครั้ง เป็นเหตุให้นายยะผาได้รับอันตราย 

มีบาดแผลฟกช�้ำบริเวณใบหน้า  และตามร่างกายหลายแห่ง หายใจติดขัด  

แน่นหน้าอก เจบ็ซีโ่ครง ปลายนิว้หกั ไม่สามารถเดนิได้ หลงัจากนัน้เจ้าหน้าทีท่หาร

น�ำนายยะผาโยนเข้าไปในรถ อนัเป็นการทรมานและโดยกระท�ำทารณุโหดร้าย เมือ่

วนัที ่๒๑ มนีาคม ๒๕๕๑ เวลากลางคนืก่อนเทีย่ง เจ้าหน้าทีท่หารน�ำนายยะผาออก

จากรถ เพื่อสอบถามเกี่ยวกับเหตุการณ์ความไม่สงบในพื้นที่สามจังหวัดชายแดน

ภาคใต้ ในครั้งนี้นายยะผา  ไม่สามารถลุกขึ้นได้ เจ้าหน้าที่ทหารจึงใช้ก�ำลังถีบ 

นายยะผาลงจากรถ แล้วลากขาออกไปที่สถานพยาบาลชั่วคราวภายในฐานปฏิบัติ

การหน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙ และจ�ำเลยที่ ๒ ถึงที่ ๕ กับพวกที่ไม่ทราบชื่อ 

ร่วมกันใช้ก�ำลังท�ำร้ายร่างกายเพื่อบังคับให้นายยะผารับสารภาพว่าเป็นแนวร่วม 

ผู้ก่อการร้ายในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ อันเป็นการข่มขืนใจให้กระท�ำ 

การใด ไม่กระท�ำการใด หรือจ�ำยอมต่อสิ่งใด โดยใช้ก�ำลังประทุษร้ายหรือโดยร่วม
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กนัตัง้แต่ห้าคนขึน้ไปและไม่มอี�ำนาจตามกฎหมาย และร่วมกนั ใช้ของแขง็ต ีชกต่อย

และเตะตามร่างกายนายยะผาหลายครั้งติดต่อกัน กระทืบสลับกับการสอบถาม  

เป็นเหตุให้คิ้วนายยะผามีรอยแตก รอบริมฝีปาก ล�ำตัวและแผ่นหลังมีรอยฟกช�้ำ 

กระดูกซี่โครงหักหลายซี่ ได้รับอันตรายสาหัส จ�ำเลยที่ ๑ ถึงที่ ๕ กับพวกที่ยัง 

ไม่ทราบชือ่มหีน้าทีต่ามกฎหมายต้องน�ำนายยะผา ไปรกัษาพยาบาล แต่กลบังดเว้น

ไม่น�ำนายยะผาไปรกัษาพยาบาล อนัเป็นการทรมานหรอืโดยกระท�ำทารณุโหดร้าย 

จ�ำเลยที่ ๑ในฐานะผู ้บังคับบัญชาสูงสุดของหน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙  

ในขณะนั้นมีหน้าที่ ตามกฎหมายควบคุมดูแลไม่ให้จ�ำเลยที่ ๒ ถึงที่๕ กับพวกที่ 

ไม่ทราบชือ่กระท�ำการดงักล่าวกลบัปล่อยปละละเลยให้จ�ำเลยที่ ๒ ถงึที ่๕ กบัพวก

ที่ไม่ทราบชื่อกระท�ำการดังกล่าว เป็นเหตุให้นายยะผาถึงแก่ความตาย จ�ำเลยที่ ๖ 

ในฐานะที่เป็นผู ้ส่งนายยะผาไปกักตัวย่อมเล็งเห็นผลว่าจะมีการกระท�ำใดที่ 

ผิดกฎหมาย เพื่อให้ได้ซึ่งค�ำรับสารภาพและน�ำไปใช้ประกอบการด�ำเนินคดี  

การกระท�ำของจ�ำเลยทัง้หกซึง่เป็น เจ้าพนกังานเป็นการปฏบิตัหิรอืละเว้นการปฏบิตัิ

หน้าที่โดยมิชอบ เพื่อก่อให้เกิดความเสียหายแก่นายยะผา และครอบครัว หรือ

ปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติหน้าที่โดยทุจริต เหตุเกิดที่ต�ำบลรือเสาะออก อ�ำเภอ

รือเสาะ จังหวัดนราธิวาส ขอให้ลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๘๓, 

๙๑, ๑๕๗, ๒๙๕, ๒๙๗, ๒๙๐, ๓๐๙, ๓๑๐ ชั้นไต่สวนมูลฟ้องโจทก์น�ำสืบว่า  

นายยะผาเป็นสามีโดยชอบด้วยกฎหมายของโจทก์ มีบุตรด้วยกัน ๗ คน คือ  

นางนอมี นายอามิง นางจิตนา นายอนุวัส นางสาววนิดา และนางสาววราภรณ์  

กาเซ็ง เมื่อวันที่ ๑๙ มีนาคม ๒๕๕๑ เวลาประมาณ ๕ นาฬิกา เจ้าพนักงานต�ำรวจ

สถานีต�ำรวจภูธรรือเสาะ กับเจ้าหน้าที่ทหารหน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙  

ได้ปิดล้อมและเข้าตรวจค้นบ้านของนายยะผาโดยไม่ได้รับความยินยอม และไม่มี

หมายค้น แล้วควบคุมนายยะผา นายอามิง กาเซ็ง นายอนันต์ กาเซ็ง นายสะกรี  

สาแล นายอามะ มะมิง นายรายู ดอคอ และนายมะสะกรี ลายี ไปที่สถานีต�ำรวจ

ภธูรรอืเสาะท�ำประวตั ิแล้วปล่อยนายอามะกลบัไปเพยีงคนเดยีว ส่วนนายยะผากบั

พวกทีเ่หลอืถกูควบคมุตวัไปสถานตี�ำรวจภธูร เมอืงนราธวิาส แล้วเจ้าพนกังานต�ำรวจ

อื่นกับจ�ำเลยที่ ๖ ร่วมกันแถลงข่าวต่อสื่อมวลชนยืนยันว่า นายยะผากับพวกเป็น

แนวร่วมก่อความไม่สงบในพืน้ทีอ่�ำเภอรอืเสาะ ทัง้ๆ ทีน่ายยะผากบัพวกไม่ได้กระท�ำ

ความผิดดังกล่าว แล้วควบคุมตัวไปที่สถานีต�ำรวจภูธรรือเสาะ เวลาประมาณ ๑๒ 

นาฬิกา จึงควบคุม นายยะผากับพวกไปมอบให้เจ้าหน้าที่ทหาร ณ ฐานปฏิบัติการ

หน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙ ซึ่งตั้งอยู่ที่ วัดสวนธรรม ต�ำบลรือเสาะออก อ�ำเภอ

รือเสาะ จังหวัดนราธิวาส เมื่อไปถึงเจ้าหน้าที่ทหารน�ำนายยะผา กับพวกไปกักตัว

ไว้ภายในรถยนต์หกล้อของสถานีต�ำรวจภูธรรือเสาะ โดยในวันดังกล่าวจ�ำเลยที่ ๑ 

เป็นผู้รักษาการแทนผู้บังคับหน่วย เวลาประมาณ ๑๓ นาฬิกา  โจทก์กับนางนอมี 

ไปเยีย่มนายยะผา แต่เจ้าหน้าทีท่หารไม่อนญุาตให้เข้าพบ จงึต้องตะโกนคยุกบันาย

ยะผาอยูร่มิรัว้ด้านนอก วนัที ่๒๐ มนีาคม ๒๕๕๑ เวลาประมาณ ๘ ถงึ ๑๒ นาฬิกา 

บคุคลทัง้สองไปเยีย่มและตะโกนคยุกบันายยะผาเช่นเดมิ เวลาประมาณ ๒๐ นาฬิกา 

เจ้าหน้าที่ทหารน�ำนายยะผาออกจากรถไปที่บริเวณคลังน�้ำมันซึ่งอยู ่ภายใน 

ฐานปฏิบัติการหน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙ และท�ำร้ายร่างกายนายยะผา  

จนกระทั่งเวลาประมาณ ๒๒ นาฬิกา  เจ้าหน้าที่ทหารน�ำนายยะผากลับไปที่รถ 

โดยเตะท�ำร้ายนายยะผาตลอดทาง หลงัจากนัน้ประมาณ ๑๕ นาท ีเจ้าหน้าทีท่หาร

จับมือนายยะผา  ลากลงจากรถพาไปบริเวณศาลาที่พักห่างจากรถประมาณ  

๑๕ เมตร แล้วสอบถามสลบักบัการท�ำร้ายร่างกายนายยะผา จนกระทัง่เวลาประมาณ 

๒๔ นาฬิกา จงึให้นายยะผา คลานกลบัไปทีร่ถ ระหว่างทางได้เตะนายยะผาเช่นเดมิ 

หลังจากนั้นประมาณ ๑๕ นาที เจ้าหน้าที่ทหาร จะน�ำนายยะผาออกไปอีก แต่ 

นายยะผาลกุไม่ไหว เจ้าหน้าทีท่หารจงึจบัขานายยะผา ลากลงจากรถพาไป บรเิวณ

ห้องพยาบาลซึง่อยูภ่ายในหน่วยเฉพาะกจินราธวิาส ๓๙ แล้วท�ำร้ายร่างกายเช่นเดมิ 

จนกระทั่ง เวลาประมาณ ๒ นาฬิกา ของวันที่ ๒๑ มีนาคม ๒๕๕๑ จึงน�ำนายยะ

ผากลับไปที่รถ เวลา ๖.๓๐ นาฬิกา นายยะผาถึงแก่ความตาย ภายหลังจากที่มี 

การชันสูตรพลิกศพแล้วพนักงานอัยการจังหวัดนราธิวาส ได้ยื่นค�ำร้องขอให้ศาลนี้
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ท�ำการไต่สวน และศาลมีค�ำสั่งว่า เหตุที่นายยะผาตายเนื่องจากถูกเจ้าหน้าที่ทหาร 

ท�ำร้ายร่างกายท�ำให้กระดกูซีโ่ครงหกั ลมรัว่ในช่องอกด้านขวา ระหว่างทีอ่ยูใ่นความ

ควบคุมของเจ้าหน้าที่ ทหารซึ่งเป็นเจ้าพนักงานปฏิบัติราชการตามหน้าที่ ตามคดี

หมายเลขแดงที่ อช.๑๙/๒๕๕๑ และ กองอ�ำนวยการรักษาความมั่นคงภาค ๔  

ส่วนหน้า  มีค�ำสั่งให้หน่วยเฉพาะกิจนราธิวาสสอบสวนข้อเท็จจริง กรณีดังกล่าว 

ปรากฏว่าผู้ที่เกี่ยวข้องกับเหตุการณ์ท�ำร้ายร่างกายจนเป็นเหตุให้นายยะผาถึงแก่

ความตาย มีจ�ำเลยที่ ๒ ถึงที่ ๕ รวมอยู่ด้วย

พเิคราะห์แล้ว เหน็ว่า การกระท�ำทัง้หลายทีอ้่างว่าจ�ำเลยได้กระท�ำความผดิ 

ซึ่งโจทก์ ต้องบรรยายมาในฟ้องนั้น ต้องเป็นการกระท�ำที่กฎหมายบัญญัติเป็น 

ความผิด และก�ำหนดโทษไว้ แต่กรณีตามค�ำฟ้องที่โจทก์กล่าวหา  จ�ำเลยที่ ๖  

ร่วมกับเจ้าพนักงานต�ำรวจอื่นแถลงข่าวต่อสื่อมวลชนว่า  นายยะผากับพวกเป็น 

ผูก้ระท�ำอนัเป็นการก่อการร้าย โดยนายยะผากบัพวกไม่ได้ยนิยอม เป็นการกระท�ำ

ที่ผิดต่อรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. ๒๕๕๐ มาตรา ๓๙ ระเบียบ

ส�ำนักงาน ต�ำรวจแห่งชาติว่าด้วยจรรยาบรรณของพนักงานสอบสวน และค�ำสั่ง

ส�ำนักงานต�ำรวจแห่งชาติที่ ๔๖๔/๒๕๕๐ เรื่องเกี่ยวกับการปฏิบัติเกี่ยวกับการ 

ให้ข่าว การให้สมัภาษณ์ การเผยแพร่ภาพต่อสือ่มวลชน และการท�ำ สือ่ประชาสมัพนัธ์ 

ซึ่งตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. ๒๕๕๐ ไม่ได้บัญญัติให้การกระท�ำ 

ที่ฝ่าฝืนบทบัญญัติดังกล่าวเป็นความผิดและก�ำหนดโทษทางอาญาไว้แต่อย่างใด  

ส่วนระเบยีบและค�ำสัง่ส�ำนกังานต�ำรวจแห่งชาตดิงักล่าวกไ็ม่ใช่กฎหมาย อกีทัง้ตาม

ค�ำฟ้องกไ็ม่ปรากฏว่าจ�ำเลยที ่๖ ได้ข่มขนืใจ โดยท�ำให้กลวัหรอืใช้ก�ำลงัประทษุร้าย

นายยะผาเกี่ยวกับการแถลงข่าวแต่อย่างไร ฟ้องโจทก์ในส่วนนี้จึงไม่ได้บรรยายถึง

การกระท�ำทั้งหลายที่อ้างว่าจ�ำเลยที่ ๖ ได้กระท�ำความผิด ย่อมเป็นฟ้องที่ไม่ชอบ

ด้วยประมวล กฎหมายวิธีพิจาณาความอาญา มาตรา ๑๕๘ (๕)

ฟ้องโจทก์ที่เกี่ยวกับจ�ำเลยที่ ๖ ข้อหาร่วมกันหน่วงเหนี่ยวกักขังผู้อื่นนั้น  

เห็นว่า  นายอนันต์ กาเซ็ง นายรายู ดอคอ และนายวสันต์ พานิช พยานโจทก์ 

เบกิความรบัว่า ขณะเกดิเหต ุรฐับาลประกาศให้ใช้กฎอยัการศกึในเขตพืน้ทีจ่งัหวดั

นราธิวาสทุกอ�ำเภอ เจ้าหน้าที่ฝ่ายทหารจึงมีอ�ำนาจเหนือเจ้าหน้าที่ฝ่ายพลเรือน 

ในส่วนเกีย่วกบัการรกัษาความสงบเรยีบร้อย และเจ้าหน้าทีฝ่่ายพลเรอืนต้องปฏบิตัิ 

ตามความต้องการของเจ้าหน้าที่ฝ่ายทหาร ในกรณีที่เจ้าหน้าที่ฝ่ายทหารมีเหตุ 

อันควรสงสัยว่าบุคคลใด จะเป็นราชศัตรูหรือขัดต่อค�ำสั่งของเจ้าหน้าที่ฝ่ายทหาร 

ให้เจ้าหน้าที่ฝ่ายทหารมีอ�ำนาจกักตัวบุคคลนั้น ไว้เพื่อการสอบถามหรือตามความ

จ�ำเป็นของทางราชการทหารได้ ตามพระราชบัญญัติกฎอัยการศึก พ.ศ. ๒๔๕๗ 

มาตรา ๖ และมาตรา ๑๕ ทวิ ดังนั้น การที่เจ้าพนักงานต�ำรวจสถานีต�ำรวจภูธร

รอืเสาะ ควบคมุตวันายยะผากบัพวกซึง่ต้องสงสยัว่าเป็นกลุม่ก่อความไม่สงบในพืน้ที่

อ�ำเภอรือเสาะไปส่งมอบให้ เจ้าหน้าที่ทหาร ณ ฐานปฏิบัติการหน่วยเฉพาะกิจ

นราธิวาส ๓๙ จึงเป็นการปฏิบัติหน้าที่ตามบทบัญญัติ ดังกล่าว ส่วนภายหลังจาก

นัน้เจ้าหน้าทีท่หารจะน�ำนายยะผากบัพวกไปกกัตวัไว้ภายในสถานทีใ่ด เป็นเรือ่งอยู่

ในดุลพินิจของเจ้าหน้าที่ทหารที่จะพิจารณาเห็นควรกักตัวตามสมควรแก่กรณี  

หาใช่เป็นเรือ่งที ่จ�ำเลยที ่๖ ร่วมกบัเจ้าหน้าทีท่หารหน่วงเหนีย่วกกัขงันายยะผากบั

พวกแต่ประการใดไม่ ( ตามนยั ค�ำพพิากษาฎกีาที ่๓๒๐/๒๕๐๓ (ประชมุใหญ่) และ 

๘๐๔/๒๕๐๒ ) คดีโจทก์ส�ำหรับจ�ำเลยที่ ๖ ในฟ้องข้อหานี้ จึงไม่มีมูล

ส่วนฟ้องโจทก์ที่เกี่ยวกับจ�ำเลยที ่ ๖ ในข้อหาร่วมกันข่มขืนใจผู้อื่น ข้อหา 

ร่วมกนัท�ำ ร้ายร่างกายจนเป็นเหตใุห้เกดิอนัตรายแก่กายของผูอ้ืน่ และผูถ้กูกระท�ำ

ร้านรับอันตรายสาหัส และข้อหา  ร่วมกันท�ำร้ายผู้อื่นจนเป็นเหตุให้ผู้นั้นถึงแก่ 

ความตายนั้น เห็นว่า ตามทางไต่สวนได้ความเพียงว่า  วันที่ ๑๙ มีนาคม ๒๕๕๑ 

จ�ำเลยที่ ๖ กับเจ้าพนักงานต�ำรวจผู้ใต้บังคับบัญชาและเจ้าหน้าที่ทหารหน่วย 
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เฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙ ร่วมกันควบคุมนายยะผากับพวกจากบ้านไปแถลงข่าว 

ที่สถานีต�ำรวจภูธร เมืองนราธิวาส เสร็จแล้วในเวลาประมาณ ๑๒ นาฬิกา จึงมี 

การควบคุมตัวไปส่งมอบให้เจ้าหน้าที่ทหาร ณ ฐานปฏิบัติการหน่วยเฉพาะกิจ

นราธิวาส ๓๙ เพื่อด�ำเนินการตามอ�ำนาจหน้าที่ต่อไปเท่านั้น ส่วนเหตุการณ์ 

หลงัจากนัน้ไม่ปรากฏว่าจ�ำเลยที ่๖ เข้าไปมส่ีวนเกีย่วข้องแต่อย่างไรอกี นอกจากนี้

ขณะที่ นายยะผาถูกน�ำตัวไปสอบถามและท�ำร้ายร่างกายก็อยู่ในความควบคุมของ

เจ้าหน้าที่ทหาร และเหตุการณ์ทั้งหมดเกิดขึ้นในเวลากลางคืนต่อเนื่องกันภายใน

ฐานปฏิบัติการหน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙ หลังจาก ที่มีการกักตัวนายยะผา 

ผ่านไปแล้ว ๑ วัน ช่วงเวลาดังกล่าวก็ไม่ปรากฏว่าจ�ำเลยที่ ๖ อยู่ภายในฐาน 

ปฏิบัติการหน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙ ด้วยแต่อย่างใด ตามพฤติการณ์แห่งคดี

จ�ำเลยที่ ๖ ไม่มีส่วน รู้เห็นถึงการกระท�ำดังกล่าวด้วย คดีโจทก์ส�ำหรับจ�ำเลยที่ ๖ 

ในฟ้องข้อหานี้ จึงไม่มีมูล

ส�ำหรบัฟ้องโจทก์ทีเ่กีย่วกบัจ�ำเลยที่ ๖ ในข้อหาเป็นเจ้าพนกังานปฏบิตัหิรอื 

ละเว้นการปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบหรือโดยทุจริตนั้น เมื่อได้วินิจฉัยชี้ขาดแล้วว่า 

การกระท�ำดังกล่าวข้างต้น ไม่มีมูล คดีโจทก์ส�ำหรับจ�ำเลยที่ ๖ ในฟ้องข้อหานี้  

จึงไม่มีมูลเช่นกัน ข้อเท็จจริงจึงฟังได้ว่า จ�ำเลยที่ ๖ ไม่ได้ร่วมกับจ�ำเลยที่ ๑ ถึงที่ ๕ 

กระท�ำความผิดตามฟ้อง นายอนันต์กับนายรายูพยานโจทก์เบิกความ ยืนยัน 

ตรงกันว่า พวกที่ร่วมกับจ�ำเลยที ่๒ ถึงที่ ๔ น�ำนายยะผาไปสอบถามและท�ำรา้ย

ร่างกายเป็นเจ้าหน้าที่ทหารหน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙ และเหตุการณ์ทั้งหมด

เกิดขึ้นในช่วงเวลากลางคืนภายใน ฐานปฏิบัติการหน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙  

ซึ่งประชาชนทั่วไปไม่อาจเข้าไปภายในสถานที่ดังกล่าวได้

ข้อเทจ็จรงิจงึไม่มทีางรบัฟังได้เป็นอย่างอืน่นอกจากฟังว่า พวกทีไ่ม่ทราบชือ่

ที่ร่วมกับจ�ำเลยที่ ๑ ถึงที่ ๕ กระท�ำความผิดดังกล่าวในฟ้องเป็นเจ้าหน้าที่ทหาร 

มิใช่พลเรือน ดังนี้ คดีโจทก์ส�ำหรับจ�ำเลยที ่ ๑ ถึงที่ ๕ จึงอยู่ในอ�ำนาจพิจารณา

พิพากษาของศาลทหาร ตามพระธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. ๒๔๙๘ มาตรา ๑๖  

ศาลนี้ไม่มีอ�ำนาจพิจารณาพิพากษา  ตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย  

พ.ศ. ๒๕๕๐ มาตรา ๒๑๘

พพิากษายกฟ้องโจทก์ส�ำหรบัจ�ำเลยที ่๖ และมคี�ำสัง่ไม่รบัฟ้องโจทก์ส�ำหรบั

จ�ำเลย ที่ ๑ ถึงที่ ๕ ให้จ�ำหน่ายคดีในส่วนของจ�ำเลยที่ ๑ ถึงที่ ๕ ออกเสียจาก 

สารบบความ./

นายสุวัฒน์ ปิ่นแก้ว

นายทวี จ�ำปา
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(๓๑) 	 ส�ำหรับศาลใช้ 

ค�ำพิพากษา 	 	 คดีหมายเลขด�ำที่ ๑๒๐/๒๕๕๔ 

	 	 คดีหมายเลขแดงที่ ๓๓๙/๒๕๕๔

ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย์ 

ศาลอุทธรณ์ภาค ๙ 

วันที่ ๒๔ เดือน มีนาคม พุทธศักราช ๒๕๕๔ 

ความอาญา

	 นางนิม๊ะ	 กาเซ็ง	 	 	 	 	 โจทก์

ระหว่าง

	 พันตรีวิชา ภู่ทอง	 	 ที่ ๑ 

	 ร้อยตรีสิริเขตต์ วาณิชบ�ำรุง	 ที่ ๒ 

	 จ่าสิบเอกเริงณรงค์ บัวงาม	 ที่ ๓ 

	 สิบเอกณรงค์ฤทธิ์ หาญเวช	 ที่ ๔ 

	 สิบเอกบัณฑิต ถิ่นสุข	 	 ที่ ๕ 

	 พันต�ำรวจเอกทนงศักดิ์ วังสุภา	 ที่ ๖	 	 	 จ�ำเลย

เรื่อง	 ความผดิต่อต�ำแหน่งหน้าทีร่าชการ ความผดิต่อชวีติ ความผดิต่อร่างกาย 

	 ความผิดต่อเสรีภาพ (ชั้นไต่สวนมูลฟ้อง) 

	 โจทก์	 	 อุทธรณ์ค�ำพิพากษา 

ศาลจังหวัดนราธิวาส	 ลงวันที่ ๒ เดือน กันยายน พุทธศักราช ๒๕๕๓ 

ศาลอุทธรณ์ภาค ๙	 รับวันที่ ๗ เดือน กุมภาพันธ์ พุทธศักราช ๒๕๕๔

โจทก์ฟ้องและแก้ไขฟ้องว่า  โจทก์เป็นภริยาโดยชอบด้วยกฎหมายของ 

นายยะผา กาเซง็ ขณะเกดิเหตจุ�ำเลยที ่๑ ถงึที ่๕ เป็นเจ้าหน้าทีท่หารปฏบิตัหิน้าที่ 

โดยอาศยัอ�ำนาจตามพระราชบญัญตักิฎอยัการศกึ พ.ศ. ๒๔๕๗ และพระราชก�ำหนด 

การบรหิารราชการในสถานการณ์ฉกุเฉนิ พ.ศ. ๒๕๔๘ ส่วนจ�ำเลยที ่๖ ด�ำรงต�ำแหน่ง

ผูก้�ำกบัการสถานตี�ำรวจภธูรรอืเสาะ จงัหวดันราธวิาส เป็นเจ้าพนกังานตามประมวล 

กฎหมายอาญา มีหน้าที่ปฏิบัติการให้เป็นไปตามกฎหมายและมีหน้าที่ควบคุมดูแล

การใช้รถยนต์บรรทกุผูต้้องขงัซึง่เป็นทรพัย์สนิของทางราชการให้ตรงตามวตัถปุระสงค์

และดูแล ป้องกันไม่ให้ผู้ใดกระท�ำผิดกฎหมาย จ�ำเลยทั้งหกกับพวกที่ไม่ทราบชื่อ

ร่วมกนักระท�ำความผดิต่อกฎหมายหลายกรรมต่างกนั กล่าวคอื เมือ่วนัที ่๑๙ มนีาคม 

๒๕๕๑ เวลากลางคนืก่อนเทีย่ง เจ้าหน้าทีท่หารหน่วยเฉพาะกจินราธวิาส ๓๙ สนธิ

ก�ำลังร่วมกับเจ้าพนักงานต�ำรวจสถานีต�ำรวจภูธรรือเสาะ เข้าปิดล้อม ตรวจค้น 

ควบคุมนายยะผากับพวก จากนั้นเจ้าพนักงาน ต�ำรวจสถานีต�ำรวจภูธรรือเสาะน�ำ

นายยะผากับพวกจากบ้านหมู่ที่ ๕ ต�ำบลรือเสาะ อ�ำเภอรือเสาะ จังหวัดนราธิวาส 

ไปแถลงข่าวโดยมีจ�ำเลยที่ ๖ ร่วมกันแถลงข่าว ต่อสื่อมวลชนว่านายยะผากับพวก

เป็นผู้กระท�ำการอันเป็นการก่อการร้าย โดยนายยะผากับพวกไม่ยินยอม หลังจาก

นั้นเจ้าพนักงานต�ำรวจสถานีต�ำรวจภูธรรือเสาะน�ำนายยะผากับพวก ส่งมอบให้ 

เจ้าหน้าทีท่หารหน่วยเฉพาะกจินราธวิาส ๓๙ ซึง่มฐีานปฏบิตักิารอยูท่ี ่วดัสวนธรรม 

ต�ำบลรือเสาะออก อ�ำเภอรือเสาะ จังหวัดนราธิวาส โดยเจตนาเพื่อกักตัว และ

สอบถามอนัเป็นการประสงค์ให้ได้มาซึง่พยานหลกัฐานในการด�ำเนนิคด ีจ�ำเลยที ่๖ 

ได้ให้รถยนต์บรรทกุหกล้อทีใ่ช้ส�ำหรบัขนย้ายผูต้้องหาของสถานตี�ำรวจภธูรรอืเสาะ 

แก่เจ้าหน้าที่ทหารหน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙ เพื่อใช้กักตัวบุคคลที่เจ้าหน้าที่

ทหารน�ำตัว ไปกักไว้ อันมิใช่เป็นสถานที่กักตัวตามพระราชบัญญัติกฎอัยการศึก 

พ.ศ. ๒๔๕๗ และพระราชก�ำหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ. 

๒๕๔๘ และเมือ่ระหว่างวนัที ่๑๙ มนีาคม ๒๕๕๑ เวลากลางวนั ถงึวนัที ่๒๑ มนีาคม 
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๒๕๕๑ เวลากลางคืน ก่อนเที่ยง ต่อเนื่องกัน จ�ำเลยทั้งหกกับพวกที่ยังไม่ทราบชื่อ 

ร่วมกนัน�ำนายยะผากบัพวก ไปกกัตวัไว้ในรถยนต์บรรทกุหกล้อทีใ่ช้ส�ำหรบัควบคมุ

และเคลื่อนย้ายผู ้ต้องหาของ สถานีต�ำรวจภูธรรือเสาะ ณ ฐานปฏิบัติการ 

หน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙ อันเป็น การทรมาน และร่วมกันหน่วงเหนี่ยวกักขัง 

นายยะผากบัพวกโดยมชิอบด้วยกฎหมาย เป็นเหตใุห้นายนายยะผากบัพวกปราศจาก

เสรีภาพในร่างกาย โดยนายยะผากับพวกไม่ได้ยินยอมและอยู่ในภาวะไม่สามารถ

ขัดขืนได้และเมื่อวันที่๒๐ มีนาคม ๒๕๕๑เวลากลางคืนหลังเที่ยง จ�ำเลยที่ ๒ ถึง 

ที่ ๕ กับพวกที่ไม่ทราบชื่อร่วมกันน�ำนายยะผาออกจากรถไปยังบริเวณ คลังน�้ำมัน

ภายในฐานปฏบิตักิารหน่วยเฉพาะกจินราธวิาส ๓๙ เพือ่สอบถามเกีย่วกบั เหตกุารณ์

ความไม่สงบในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ โดยร่วมกันใช้ก�ำลังข่มขืนใจ นาย

ยะผาให้รบัสารภาพว่าเป็นแนวร่วมผูก่้อการร้ายในพืน้ทีส่ามจงัหวดัชายแดนภาคใต้ 

อันเป็นการข่มขืนใจให้กระท�ำการใด ไม่กระท�ำการใด หรือจ�ำยอมต่อสิ่งใด โดยใช้

ก�ำลังประทุษร้ายหรือโดยร่วมกันตั้งแต่ห้าคนขึ้นไป และไม่มีอ�ำนาจตามกฎหมาย 

และร่วมกัน ชกต่อย ตบ เตะ และถีบตามร่างกายนายยะผาหลายครั้ง เป็นเหตุให้

นายยะผาได้รบั อนัตรายมบีาดแผลฟกช�ำ้บรเิวณใบหน้าและตามร่างกายหลายแห่ง 

หายใจติดขัด แน่นหน้าอก เจ็บซี่โครง ปลายนิ้วหัก ไม่สามารถเดินได้ หลังจากนั้น

เจ้าหน้าที่ทหาร น�ำนายยะผาโยนเข้าไปในรถ อันเป็นการทรมานและโดยกระท�ำ

ทารุณโหดรา้ย เมื่อวันที่ ๒๑ มีนาคม ๒๕๕๑ เวลากลางคืนก่อนเที่ยง เจ้าหน้าที่

ทหารน�ำนายยะผาออกจากรถ เพือ่สอบถามเกีย่วกบัเหตกุารณ์ความไม่สงบในพืน้ที่

สามจงัหวดัชายแดนภาคใต้ ในครัง้นี ้นายยะผา ไม่สามารถลกุขึน้ได้ เจ้าหน้าทีท่หาร

จงึใช้ก�ำลงัถบีนายยะผาลงจากรถ แล้วลากขาออกไปทีส่ถานพยาบาลชัว่คราวภายใน

ฐานปฏิบัติการหน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙ และจ�ำเลยที่ ๒ ถึงที่ ๕ กับพวกที่ 

ไม่ทราบชือ่ร่วมกนัใช้ก�ำลงัท�ำร้ายร่างกายเพือ่บงัคบั ให้นายยะผารบัสารภาพว่าเป็น

แนวร่วมผู้ก่อการร้ายในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ อันเป็นการข่มขืนใจให้

กระท�ำการใด ไม่กระท�ำการใด หรือจ�ำยอมต่อสิ่งใด โดยใช้ก�ำลังประทุษรา้ยหรือ

โดยรว่มกนัตัง้แต่ห้าคนขึน้ไปและไม่มอี�ำนาจตามกฎหมาย และรว่มกนัใช้ ของแข็ง

ตี ชกต่อยและเตะตามร่างกายนายยะผาหลายครั้งติดต่อกัน กระทืบสลับกับ 

การสอบถามเป็นเหตุให้คิ้วนายยะผามีรอยแตก รอบริมฝีปาก ล�ำตัวและแผ่นหลัง 

มีรอยฟกช�้ำ กระดูกซี่โครงหักหลายซี่ได้รับอันตรายสาหัส จ�ำเลยที่ ๑ ถึงที่ ๕  

กับพวกที่ยังไม่ทราบชื่อ มีหน้าที่ตามกฎหมายต้องน�ำนายยะผาไปรักษาพยาบาล 

แต่กลบังดเว้นไม่น�ำนายยะผา ไปรกัษาพยาบาล อนัเป็นการทรมานหรอืโดยกระท�ำ

ทารณุโหดร้าย จ�ำเลยที ่๑ ในฐานะผูบ้งัคบับญัชาสงูสดุของหน่วยเฉพาะกจินราธวิาส 

๓๙ ในขณะนั้นมีหน้าที่ตามกฎหมายควบคุมดูแลไม่ให้จ�ำเลยที่ ๒ ถึงที่ ๕ กับพวก

ที่ไม่ทราบชื่อกระท�ำการดังกล่าว กลับปล่อย ปละละเลยให้จ�ำเลยที่ ๒ ถึงที่ ๕  

กับพวกที่ไม่ทราบชื่อกระท�ำการดังกล่าว เป็นเหตุให้ นายยะผาถึงแก่ความตาย 

จ�ำเลยที ่๖ ในฐานะทีเ่ป็นผูส่้งนายยะผาไปกกัตวัย่อมเลง็เหน็ผลว่า จะมกีารกระท�ำ

ใดทีผ่ดิกฎหมายเพือ่ให้ได้ซึง่ค�ำรบัสารภาพและน�ำไปใช้ประกอบการด�ำเนนิคด ีการก

ระท�ำของจ�ำเลยทัง้หกซึง่เป็นเจ้าพนกังานเป็นการปฏบิตัหิรอืละเว้นการปฏบิตัหิน้าที่ 

โดยมิชอบ เพื่อก่อให้เกิดความเสียหายแก่นายยะผาและครอบครัวหรือปฏิบัติหรือ

ละเว้นการปฏบิตัหิน้าทีโ่ดยทจุรติ เหตเุกดิทีต่�ำบลรอืเสาะออก อ�ำเภอรอืเสาะ จงัหวดั

นราธวิาส ขอให้ลงโทษ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๘๓, ๙๑, ๑๕๗, ๒๙๐, 

๒๙๕, ๒๙๗, ๒๙๐, ๓๐๙, ๓๑๐

ศาลชั้นต้นไต่สวนมูลฟ้องแล้ว พิพากษายกฟ้องโจทก์ส�ำหรับจ�ำเลยที่ ๖  

และมีค�ำสั่งไม่รับฟ้องโจทก์ส�ำหรับจ�ำเลยที่ ๑ ถึงที่ ๕ ให้จ�ำหน่ายคดีในส่วนของ

จ�ำเลยที่ ๑ ถึงที่ ๕ ออกเสียจากสารบบความ
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โจทก์อุทธรณ์

ศาลอทุธรณ์ภาค ๙ ตรวจส�ำนวนประชมุปรกึษาแล้ว ทางไต่สวน โจทก์น�ำสบื

ว่า นายยะผา กาเซง็ เป็นสามโีดยชอบด้วยกฎหมายของโจทก์ มบีตุรด้วยกนั ๗ คน 

คือ นางนอมี นายอามิง นางจินตนา  นายอนุวัส นางสาววนิดา  และนางสาว 

วราภรณ์ กาเซง็ เมือ่วนัที ่๑๙ มนีาคม ๒๕๕๑ เวลาประมาณ ๕ นาฬิกา เจ้าพนกังาน

ต�ำรวจสถานีต�ำรวจภูธรรือเสาะกับเจ้าหน้าที่ทหารหน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙  

ได้ปิดล้อมและเข้าตรวจค้นบ้านของนายยะผาโดยไม่ได้รับความยินยอม และไม่มี

หมายค้น แล้วควบคุมนายยะผา นายอามิง กาเซ็ง นายอนันต์ กาเซ็ง นายสะกรี  

สาแล นายอามะ มะมิง นายรายู ดอคอ และนายมะสะกรี ลายี ไปที่สถานีต�ำรวจ

ภธูรรอืเสาะท�ำประวตัแิล้ว ปล่อยนายอามะกลบัไปเพยีงคนเดยีว ส่วนนายยะผากบั

พวกทีเ่หลอืถกูควบคมุตวัไปสถานตี�ำรวจภธูรเมอืงนราธวิาส แล้วเจ้าพนกังานต�ำรวจ

อื่นกับจ�ำเลยที่ ๖ ร่วมกันแถลง ข่าวต่อสื่อมวลชนยืนยันว่านายยะผากับพวก 

เป็นแนวร่วมก่อความไม่สงบในพื้นที่อ�ำเภอรือเสาะ ทั้งๆ ที่นายยะผากับพวก 

ไม่ได้กระท�ำความผิดดังกล่าว แล้วควบคุมตัวไปที่สถานีต�ำรวจภูธรรือเสาะ เวลา

ประมาณ ๑๒ นาฬิกา จึงควบคุมนายยะผากับพวกไปมอบให้เจ้าหน้าที่ทหาร ณ 

ฐานปฏบิตักิารหน่วยเฉพาะกจินราธวิาส ๓๙ ซึง่ตัง้อยูท่ีว่ดัสวนธรรม ต�ำบลรอืเสาะ

ออก อ�ำเภอรอืเสาะ จงัหวดันราธวิาส เมือ่ไปถงึเจ้าหน้าทีท่หารน�ำนายยะผากบัพวก

ไปกักตัว ไว้ภายในรถยนต์หกล้อของสถานีต�ำรวจภูธรรือเสาะ โดยในวันดังกล่าว

จ�ำเลยที ่๑ เป็นผูร้กัษาการแทนผูบ้งัคบัหน่วย เวลาประมาณ ๑๓ นาฬิกา โจทก์กบั

นางนอมีไปเยี่ยม นายยะผาแต่เจ้าหน้าที่ทหารไม่อนุญาตให้เข้าพบ จึงต้องตะโกน

คุยกับนายยะผาอยู่ริมรั้ว ด้านนอก วันที่ ๒๐ มีนาคม ๒๕๕๑ เวลาประมาณ ๘ ถึง 

๑๒ นาฬิกา บคุคลทัง้สอง ไปเยีย่มและตะโกนคยุกบันายยะผาเช่นเดมิ เวลาประมาณ 

๒๐ นาฬิกา เจ้าหน้าที่ทหาร น�ำนายยะผาออกจากรถไปที่บริเวณคลังน�้ำมันซึ่งอยู่

ภายในฐานปฏิบัติการหน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙ และท�ำร้ายร่างกายนายยะผา 

จนกระทั่งเวลาประมาณ ๒๒ นาฬิกา  เจ้าหน้าที่ทหารน�ำนายยะผากลับไปที่รถ 

โดยเตะท�ำร้ายนายยะผาตลอดทาง หลงัจากนัน้ประมาณ ๑๕ นาท ีเจ้าหน้าทีท่หาร

จับมือนายยะผา  ลากลงจากรถพาไปบริเวณศาลาที่พัก ห่างจากรถประมาณ  

๑๕ เมตร แล้วสอบถามสลบักบัการท�ำร้ายร่างกายนายยะผา จนกระทัง่เวลาประมาณ 

๒๔ นาฬิกา จงึให้นายยะผาคลานกลบัไปทีร่ถ ระหว่างทางได้เตะ นายยะผาเช่นเดมิ 

หลังจากนั้นประมาณ ๑๕ นาที เจ้าหน้าที่ทหารจะน�ำนายยะผาออกไปอีก แต่ 

นายยะผาลุกไม่ไหว เจ้าหน้าที่ทหารจึงจับขานายยะผา ลากลงจากรถพาไปบริเวณ 

ห้องพยาบาลซึง่อยูภ่ายในหน่วยเฉพาะกจินราธวิาส ๓๙ แล้วท�ำร้ายร่างกายเช่นเดมิ 

จนกระทั่งเวลาประมาณ ๒ นาฬิกา ของวันที่ ๒๑ มีนาคม ๒๕๕๑ จึงน�ำนายยะผา 

กลับไปที่รถ เวลา ๖.๓๐ นาฬิกา  นายยะผาถึงแก่ความตาย ภายหลังจากที่มี 

การชันสูตร พลิกศพแล้วพนักงานอัยการจังหวัดนราธิวาส ได้ยื่นค�ำร้องขอให้ 

ศาลชั้นต้นท�ำการไต่สวน และศาลชั้นต้นมีค�ำสั่งว่า  เหตุที่นายยะผาตายเนื่องจาก 

ถูกเจ้าหน้าที่ทหารท�ำร้ายร่างกายท�ำให้กระดูกซี่โครงหัก ลมรั่วในช่องอกด้านขวา 

ระหว่างทีอ่ยูใ่นความควบคมุของเจ้าหน้าทีท่หาร ซึง่เป็นเจ้าพนกังานปฏบิตัริาชการ

ตามหน้าที่ ตามคดีหมายเลขแดงที่ อช.๑๙/๒๕๕๑ และกองอ�ำนวยการรักษา 

ความมั่นคงภาค ๔ ส่วนหน้า  มีค�ำสั่งให้หน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส สอบสวน 

ข้อเทจ็จรงิกรณดีงักล่าว ปรากฏว่าผูท้ีเ่กีย่วข้องกบัเหตกุารณ์ท�ำร้ายร่างกายจนเป็น

เหตุ ให้นายยะผาถึงแก่ความตายมีจ�ำเลยที่ ๒ ถึงที่ ๕ รวมอยู่ด้วย 

พิเคราะห์แล้ว คดีมีปัญหาที่ต้องวินิจฉัยตามอุทธรณ์ของโจทก์ว่า  คดีโจทก์

ส�ำหรับจ�ำเลยทั้งหกมีมูลหรือไม่ ข้อเท็จจริงปรากฏว่าขณะเกิดเหตุรัฐบาลประกาศ 

ให้ใช้กฎอัยการศึกในเขตพื้นที่จังหวัดนราธิวาสทุกอ�ำเภอ เจ้าหน้าที่ฝ่ายทหารจึงมี

อ�ำนาจเหนือเจ้าหน้าที่ฝ่ายพลเรือนในส่วนเกี่ยวกับการรักษาความสงบเรียบร้อย 

และเจ้าหน้าที่ฝ่าย พลเรือนต้องปฏิบัติตามความต้องการของเจ้าหน้าที่ฝ่ายทหาร 

ในกรณทีีเ่จ้าหน้าทีฝ่่ายทหาร มเีหตอุนัควรสงสยัว่าบคุคลใดจะเป็นอรริาชศตัรหูรอื
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ขดัต่อค�ำสัง่ของเจ้าหน้าทีฝ่่ายทหาร ให้เจ้าหน้าทีฝ่่ายทหารมอี�ำนาจกกัตวับคุคลนัน้

ไว้เพื่อการสอบถามหรือตามความจ�ำเป็น ของทางราชการทหารได้ ตามพระราช

บญัญตักิฎอยัการศกึ พ.ศ. ๒๔๕๗ มาตรา ๖ และมาตรา ๑๕ ทว ิดงันัน้ การทีจ่�ำเลย

ที่ ๖ เจ้าพนักงานต�ำรวจสถานีต�ำรวจภูธรรือเสาะ เข้าท�ำการควบคุมตัวนายยะผา

กับพวกโดยไม่มีหมายจับและหมายค้น และน�ำตัวนายยะผา กับพวกซึ่งสงสัยว่า

เป็นกลุ่มบุคคลก่อความไม่สงบในพื้นที่อ�ำเภอรือเสาะไปส่งมอบให้ เจ้าหน้าที่ทหาร

ที่ฐานปฏิบัติการหน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส ๓๙ จึงเป็นการปฏิบัติหน้าที่ตาม  

บทกฎหมายดังกล่าว ส่วนภายหลังจากนั้นเจ้าหน้าที่ทหารจะน�ำตัวนายยะผากับ

พวกไปกกัตวัไว้ในสถานทีใ่ด กเ็ป็นเรือ่งอยูใ่นดลุพนิจิของเจ้าหน้าทีท่หารทีจ่ะพจิารณา

เห็นสมควรหาใช่ เป็นเรื่องที่จ�ำเลยที่ ๖ ร่วมกับเจ้าหน้าที่ทหารหน่วงเหนี่ยวกักขัง

นายยะผากับพวก แต่ประการใดไม่ ทั้งไม่ปรากฏว่าระหว่างที่นายยะผากับพวกถูก

เจ้าหน้าทีท่หารกกัตวัไว้ น�ำไปสอบและท�ำร้ายร่างกายจ�ำเลยที ่๖ ได้เข้าไปเกีย่วข้อง

ด้วย ล�ำพงัการทีจ่�ำเลยที ่๖ ร่วมกนัน�ำตวันายยะผากบัพวกไปแถลงข่าวต่อสือ่มวลชน

ว่านายยะผากบัพวกเป็นผูก้ระท�ำการ อนัเป็นการก่อการร้ายโดยทีน่ายยะผากบัพวก

ไม่ยนิยอม แล้วส่งมอบตวันายยะผากบัพวก พร้อมกบัรถยนต์บรรทกุผูต้้องหาให้แก่

เจ้าหน้าที่ทหาร เพื่อใช้กักตัวนายยะผากับพวกไว้ ยังไม่มีน�้ำหนักและเหตุผลให้ 

รับฟังได้ว่า  จ�ำเลยที่ ๖ มีเจตนาร่วมกันกระท�ำความผิดกับจ�ำเลยที่ ๑ ถึงที่ ๕  

ซึ่งเป็นเจ้าหน้าที่ทหารโดยย่อมเล็งเห็นได้ว่าเจ้าหน้าที่ทหารจะน�ำตัวนายยะผา  

กับพวกไปควบคุมโดยผิดกฎหมาย หน่วงเหนี่ยวกักขังผู้อื่นให้ปราศจากเสรีภาพ 

ในร่างกาย และท�ำร้ายร่างกายผู้อื่นจนเป็นเหตุให้ถึงแก่ความตาย ข้อเท็จจริงจึงฟัง

ไม่ได้ว่าจ�ำเลยที ่๖ ร่วมกบัจ�ำเลยที่ ๑ ถงึที ่๕ กระท�ำความผดิฐานหน่วงเหนีย่วกกัขงั

ผูอ้ืน่ให้ปราศจากเสรภีาพ ในร่างกาย ข่มขนืใจผูอ้ืน่ ท�ำร้ายร่างกายผูอ้ืน่จนเป็นเหตุ

ให้ผู้นั้นถึงแก่ความตาย ท�ำร้ายร่างกายผู้อื่นจนเป็นเหตุให้ได้รับอันตรายสาหัสและ

ปฏบิตัหิรอืละเว้นการปฏบิตัหิน้าทีโ่ดยมชิอบหรอืโดยทจุรติตามทีโ่จทก์ฟ้อง เมือ่ข้อ

เทจ็จรงิฟังไม่ได้ว่ามพีลเรอืนร่วมกระท�ำ ความผดิกบัจ�ำเลยที ่๑ ถงึที ่๕ ซึง่เป็นทหาร 

คดีจึงอยู่ในอ�ำนาจพิจารณาพิพากษาของศาลทหาร ตามพระธรรมนูญศาลทหาร 

พ.ศ. ๒๔๙๘ มาตรา ๑๖ ศาลยุติธรรมไม่มีอ�ำนาจ พิจารณาพิพากษา ที่ศาลชั้นต้น

พิพากษายกฟ้องโจทก์ส�ำหรับจ�ำเลยที่ ๖ และมีค�ำสั่งไม่ประทับฟ้อง ส�ำหรับจ�ำเลย

ที ่๑ ถงึที ่๕ ให้จ�ำหน่ายคดจี�ำเลยที ่๑ ถงึที ่๕ ออกจากสารบบความนัน้ ศาลอทุธรณ์

ภาค ๙ เห็นพ้องด้วย อุทธรณ์ของโจทก์ฟังไม่ขึ้น

พิพากษายืน.

นายรังสรรค์ โรจน์ชีวิน

นายไพจิตร สวัสดิสาร

นายธวัฒน์ชัย สุดใจศิริบูล
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กรณีซ้อมทรมาน 

นายอัสฮารี สะมาแอ

เ
มื่อวันที่ ๒๑ กรกฎาคม ๒๕๕๐ เวลาประมาณ ๑๑.๐๐ น. เจ้าหน้าที่ทหาร 

กองร้อย ๑๕๔๒ ต�ำบลปะแต อ�ำเภอยะหา จงัหวดัยะลา ร่วมกบัเจ้าหน้าทีต่�ำรวจ

สถานีต�ำรวจภูธรปะแต อ�ำเภอยะหา  จังหวัดยะลา  ร่วมกันปิดล้อม ตรวจค้น 

และควบคุมตัวนายอัสอารี สะมาแอ กับพวก บริเวณสวนยางพารา  หมู่ที่ ๕  

บ้านจาเราะซีโป๊ะ ต�ำบลสะเอะ อ�ำเภอกรงปินัง จังหวัดยะลา  โดยอาศัยอ�ำนาจ 

ตามพระราชบัญญัติกฎอัยการศึก พ.ศ. ๒๔๕๗ และถูกเจ้าหน้าที่ท�ำร้ายร่างกายใน

ระหว่างการควบคุมตัว ปรากฏว่าเวลาประมาณ ๑๙.๐๐ น. เจ้าหน้าที่ได้น�ำตัว 

นายอัสฮารี สะมาแอ ไปส่งที่โรงพยาบาลค่ายอิงคยุทธบริหาร จังหวัดปัตตานี 

เนือ่งจากนายอสัฮาร ีสะมาแอ ได้รบับาดเจบ็สาหสั ถกูส่งต่อไปรกัษาทีโ่รงพยาบาล

ปัตตานีและโรงพยาบาลศูนย์ยะลาตามล�ำดับ และได้เสียชีวิตที่โรงพยาบาล 

ศูนย์ยะลาในเช้าวันที่ ๒๒ กรกฎาคม ๒๕๕๐ โดยใบความเห็นแพทย์ระบุว่า  

เสียชีวิตเนื่องจากสมองบวม ตามร่างกายมีรอยฟกช�้ำ 
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พระราชบัญญัติค่าตอบแทนผู้เสียหาย และค่าทดแทน 

และค่าใช้จ่ายแก่จ�ำเลยในคดีอาญา พ.ศ. ๒๕๔๔

นางแบเดาะ สะมาแอ ในฐานะทายาทของนายอสัฮาร ีสะมาแอ ได้ยืน่ค�ำขอ

รับเงินค่าตอบแทนผู้เสียหาย เนื่องจากนายอัสฮารี สะมาแอ ถูกเจ้าหน้าที่ท�ำร้าย

ร่างกายจนเสยีชวีติในระหว่างจบักมุและควบคมุตวั อนัเกดิจากการกระท�ำผดิอาญา 

คณะกรรมการพิจารณาค่าตอบแทนผู้เสียหายฯ ได้มีค�ำวินิจฉัยไม่อนุญาตให้ 

นางแบเดาะ สะมาแอ ได้รับค่าตอบแทนผู้เสียหาย นางแบเดาะ สะมาแอ จึงได้

อทุธรณ์ค�ำวนิจิฉยัต่อศาลอทุธรณ์ตามทีก่ฎหมายก�ำหนด ต่อมาเมือ่วนัที ่๔ กรกฎาคม 

๒๕๕๔ ศาลอทุธรณ์มคี�ำพพิากษาให้ยกค�ำขอของผูย้ืน่ค�ำขอ เนือ่งจาก นางแบเดาะ 

สะมาแอ ผู้ขอ ได้รับเงินช่วยเหลือจากกองบัญชาการผสมพลเรือน ต�ำรวจ ทหาร 

แล้ว ค�ำพิพากษาศาลอุทธรณ์เป็นที่สุด

(๓๑ ทวิ) 	 ส�ำหรับศาลใช้ 

	 	 ค�ำพิพากษา คดีหมายเลขด�ำที่ ๓๓๑๑/๒๕๕๒ 

	 	 คดีหมายเลขแดงที่ ๒๓๓๔/๒๕๕๔ 

ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย์

ศาลอุทธรณ์ 

วันที่ ๑๖ เดือนมีนาคม พุทธศักราช ๒๕๕๔

ความแพ่ง

ระหว่าง	 นางซูมาอีเด๊าะ มะรานอ	 	 	 	  ผู้ยื่นค�ำขอ

เรื่อง	 พระราชบัญญัติค่าตอบแทนผู้เสียหาย และค่าทดแทน 

	 และค่าใช้จ่ายแก่จ�ำเลยในคดีอาญา

	 ผูย้ืน่ค�ำขอ อทุธรณ์ค�ำวนิจิฉยัของคณะกรรมการพจิารณาค่าตอบแทน

ผู้เสียหาย และค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายแก่จ�ำเลยในคดีอาญา

ลงวันที่ ๓๑ เดือนกรกฎาคม พุทธศักราช ๒๕๕๒

ศาลอุทธรณ์รับวันที่ ๑๔ เดือนตุลาคม พุทธศักราช ๒๕๕๒

กรณีสืบเนื่องมาจากนายมะยาเต็ง มะรานอ ถูกทหารเชิญตัวไปสอบสวน 

หลังจากนั้นสูญหายไป เหตุเกิดเมื่อวันที่ ๒๔ มิถุนายน ๒๕๕๐ ต่อมาผู้ยื่นค�ำขอ  

ซึง่เป็นทายาทของนายมะยาเตง็ ยืน่ค�ำขอรบัค่าตอบแทนผูเ้สยีหายต่อคณะกรรมการ 

พจิารณาค่าตอบแทนผูเ้สยีหาย และค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายแก่จ�ำเลยในคดอีาญา 

คณะกรรมการพิจารณาแล้ว เห็นว่า นายมะยาเต็งไม่ใช่ผู้เสียหายตามมาตรา ๓  

แห่งพระราชบัญญัติค่าตอบแทนผู้เสียหาย และค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายแก่จ�ำเลย 

ในคดีอาญา พ.ศ. ๒๕๔๔ จึงวินิจฉัยให้ยกค�ำขอ

ผู้ยื่นค�ำขออุทธรณ์

ศาลอทุธรณ์ตรวจส�ำนวนประชมุปรกึษาแล้ว คดมีปัีญหาทีต้่อง วนิจิฉยัตาม
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อุทธรณ์ของผู้ยื่นค�ำขอว่า เหตุที่ผู้ตายถึงแก่ความตายเกิดจาก การกระท�ำความผิด

อาญาของผูอ้ืน่หรอืไม่ เหน็ว่า พระราชบญัญตัค่ิาตอบแทน ผูเ้สยีหาย และค่าทดแทน

และค่าใช้จ่ายแก่จ�ำเลยในคดอีาญา พ.ศ. ๒๕๔๔ มเีจตนารมณ์ให้รฐัเข้ามาช่วยเหลอื

บรรเทาความเสียหายเบื้องต้นแก่ผู้เสียหาย อันเกิดจากการกระท�ำความผิดอาญา

ของผู้อื่น โดยที่ผู้เสียหายไม่มีส่วนเกี่ยวข้อง กับการกระท�ำความผิดนั้น มาตรา ๓ 

จึงบัญญัติว่า ผู้เสียหาย หมายความว่า บุคคล 

ซึง่ได้รบัความเสยีหายถงึแก่ชวีติหรอืร่างกายหรอืจติใจเนือ่งจากการกระท�ำ 

ความผิดอาญาของผู้อื่น โดยตนมิได้มีส่วนเกี่ยวข้องกับการกระท�ำความผิดนั้น  

แม้ผู้ยื่นค�ำขออ้างว่าการหายตัวไปของนายมะยาเต็งเกิดจากการปฏิบัติการของ  

เจ้าหน้าทีฝ่่ายทหารในพืน้ที ่ทีร่ฐับาลประกาศใช้พระราชบญัญตักิฎอยัการศกึ และ

พระราชก�ำหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน อยู่ระหว่าง การร้องขอ

ให้ศาลมีค�ำสั่งว่าเป็นคนสาบสูญ แต่เมื่อยังไม่ปรากฏข้อเท็จจริงชัดวา่ การหายตัว

ไปของนายมะยาเต็งเกิดจากการกระท�ำผิดอาญาของผู้อื่น จึงยัง ไม่อาจฟังเป็นยุติ

ได้ว่า นายมะยาเต็งได้รับความเสียหายอันเนื่องมาจากการ กระท�ำผิดอาญาของ 

ผู้อื่นหรือไม่ ดังนั้น นายมะยาเต็งจึงยังไม่ใช่ผู้เสียหายตาม มาตรา ๓ แห่งพระราช

บัญญัติค่าตอบแทนผู้เสียหาย และค่าทดแทนและ ค่าใช้จ่ายแก่จ�ำเลยในคดีอาญา 

พ.ศ. ๒๕๔๔ ในชั้นนี้ผู้ยื่นค�ำขอซึ่งเป็นทายาท ของนายมะยาเต็งยังไม่มีสิทธิได้รับ

ค่าตอบแทนผู้เสียหาย ที่คณะกรรมการ พิจารณาค่าตอบแทนผู้เสียหาย และ 

ค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายแก่จ�ำเลยในคดี อาญาวินิจฉัยให้ยกค�ำขอนั้น ศาลอุทธรณ์

เห็นพ้องด้วย อุทธรณ์ของผู้ยื่นค�ำขอฟังไม่ขึ้น

พิพากษายกค�ำขอของผู้ยื่นค�ำขอ

นายชวลิต ยงพาณิชย์

นายนพรัตน์ สี่ทิศประเสริฐ

นายธนัทกฤตย์ วงศ์นิติอังกูร

กรณีซ้อมทรมาน 

นายอัสฮารี สะมาแอ

เ
มื่อวันที่ ๒๑ กรกฎาคม ๒๕๕๐ เวลาประมาณ ๑๑.๐๐ น. เจ้าหน้าที่ทหาร 

กองร้อย ๑๕๔๒ ต�ำบลปะแต อ�ำเภอยะหา จงัหวดัยะลา ร่วมกบัเจ้าหน้าทีต่�ำรวจ

สถานีต�ำรวจภูธรปะแต อ�ำเภอยะหา  จังหวัดยะลา  ร่วมกันปิดล้อม ตรวจค้น 

และควบคุมตัวนายอัสอารี สะมาแอ กับพวก บริเวณสวนยางพารา  หมู่ที่ ๕  

บ้านจาเราะซโีป๊ะ ต�ำบลสะเอะ อ�ำเภอกรงปินงั จงัหวดัยะลา โดยอาศยัอ�ำนาจตาม 

พระราชบัญญัติกฎอัยการศึก พ.ศ. ๒๔๕๗ และถูกเจ้าหน้าที่ท�ำร้ายร่างกายใน

ระหว่างการควบคุมตัว ปรากฏว่าเวลาประมาณ ๑๙.๐๐ น. เจ้าหน้าที่ได้น�ำตัว 

นายอัสฮารี สะมาแอ ไปส่งที่โรงพยาบาลค่ายอิงคยุทธบริหาร จังหวัดปัตตานี 

เนือ่งจากนายอสัฮาร ีสะมาแอ ได้รบับาดเจบ็สาหสั ถกูส่งต่อไปรกัษาทีโ่รงพยาบาล

ปัตตานีและโรงพยาบาลศูนย์ยะลาตามล�ำดับ และได้เสียชีวิตที่โรงพยาบาล 

ศูนย์ยะลาในเช้าวันที่ ๒๒ กรกฎาคม ๒๕๕๐ โดยใบความเห็นแพทย์ระบุว่า  

เสียชีวิตเนื่องจากสมองบวม ตามร่างกายมีรอยฟกช�้ำ 
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(๓๑ ทวิ) 	 ส�ำหรับศาลใช้ 

ค�ำพิพากษา 	 	 คดีหมายเลขด�ำที่ ๓๔๐๑/๒๕๕๒ 

	 	 คดีหมายเลขแดงที่ ๙๑๙๒/๒๕๕๔ 

ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย์

ศาลอุทธรณ์ 

วันที่ ๔ เดือนกรกฎาคม พุทธศักราช ๒๕๕๔ 

ความแพ่ง

ระหว่าง	 นางแบเดาะ สะมาแอ	 	 	 	 ผู้ยื่นค�ำขอ

เรื่อง	 พระราชบัญญัติค่าตอบแทนผู้เสียหาย และค่าทดแทน 

	 และค่าใช้จ่ายแก่จ�ำเลยในคดีอาญา

	 ผูย้ืน่ค�ำขอ อทุธรณ์ค�ำวนิจิฉยัของคณะกรรมการพจิารณาค่าตอบแทน

ผู้เสียหาย และค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายแก่จ�ำเลยในคดีอาญา

ลงวันที่ ๓๐ เดือนกรกฎาคม พุทธศักราช ๒๕๕๓

ศาลอุทธรณ์รับวันที่ ๒๙ เดือนธันวาคม พุทธศักราช ๒๕๕๓

กรณีสืบเนื่องมาจากนายอัสฮารี สะมาแอ ถึงแก่ความตายโดยไม่ปรากฏ

สาเหตุ เหตเุกดิเมือ่วนัที่ ๒๒ กรกฎาคม ๒๕๕๐ ต่อมาผูย้ืน่ค�ำขอซึง่เป็นมารดาของ 

ผู้ตายยื่นค�ำขอรับค่าตอบแทนผู้เสียหายต่อคณะกรรมการพิจารณาค่าตอบแทน 

ผูเ้สยีหาย และค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายแก่จ�ำเลยในคดอีาญา คณะกรรมการพจิารณา

แล้ว เห็นว่า  เหตุที่เกิดขึ้นมิได้เกิดจากการกระท�ำความผิดอาญาของผู้อื่น จึงไม่ใช่ 

ผูเ้สยีหายตามมาตรา ๓ แห่งพระราชบญัญตัค่ิาตอบแทนผูเ้สยีหาย และค่าทดแทน 

และค่าใช้จ่ายแก่จ�ำเลยในคดีอาญา พ.ศ. ๒๕๔๔ วินิจฉัยให้ยกค�ำขอ

พระราชบัญญัติค่าตอบแทนผู้เสียหาย และค่าทดแทน 

และค่าใช้จ่ายแก่จ�ำเลยในคดีอาญาพ.ศ. ๒๕๔๔

นางแบเดาะ สะมาแอ ในฐานะทายาทของนายอสัฮาร ีสะมาแอ ได้ยืน่ค�ำขอ

รับเงินค่าตอบแทนผู้เสียหาย เนื่องจากนายอัสฮารี สะมาแอ ถูกเจ้าหน้าที่ท�ำร้าย

ร่างกายจนเสยีชวีติในระหว่างจบักมุและควบคมุตวั อนัเกดิจากการกระท�ำผดิอาญา 

คณะกรรมการพิจารณาค่าตอบแทนผู้เสียหายฯ ได้มีค�ำวินิจฉัยไม่อนุญาตให้ 

นางแบเดาะ สะมาแอ ได้รับค่าตอบแทนผู้เสียหาย นางแบเดาะ สะมาแอ จึงได้

อทุธรณ์ค�ำวนิจิฉยัต่อศาลอทุธรณ์ตามทีก่ฎหมายก�ำหนด ต่อมาเมือ่วนัที ่๔ กรกฎาคม 

๒๕๕๔ ศาลอทุธรณ์มคี�ำพพิากษาให้ยกค�ำขอของผูย้ืน่ค�ำขอ เนือ่งจาก นางแบเดาะ 

สะมาแอ ผู้ขอ ได้รับเงินช่วยเหลือจากกองบัญชาการผสมพลเรือน ต�ำรวจ ทหาร 

แล้ว ค�ำพิพากษาศาลอุทธรณ์เป็นที่สุด
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ผู้ยื่นค�ำขออุทธรณ์

ศาลอุทธรณ์ตรวจส�ำนวนประชุมปรึกษาแล้ว เห็นว่า ตามพระราชบัญญัติ 

ค่าตอบแทนผู ้เสียหาย และคาทดแทนและค่าใช้จ่ายแก่จ�ำเลยในคดีอาญา  

พ.ศ. ๒๕๔๔ มีเจตนารมณ์ให้รัฐเข้ามาช่วยเหลือบรรเทาผู้เสียหายเบื้องต้นแก่ 

ผู้เสียหาย อันเกิดจากการกระท�ำความผิดอาญาของผู้อื่น โดยที่ผู้เสียหายไม่มีส่วน

เกีย่วข้อง กบัการกระท�ำความผดินัน้ มาตรา ๓ บญัญตัว่ิา “ผูเ้สยีหาย” หมายความ

ว่า  บุคคลซึ่งได้รับความเสียหายถึงแก่ชีวิตหรือร่างกายหรือจิตใจเนื่องจาก 

การกระท�ำความผิดอาญาของผู้อื่น โดยตนมิได้มีส่วนเกี่ยวข้องกับการกระท�ำ 

ความผิดนั้นและมาตรา ๑๘ วรรคท้าย บัญญัติว่าคณะกรรมการจะก�ำหนดให้ 

ผู้เสียหายได้รับ ค่าตอบแทนเพียงใดหรือไม่ก็ได้ โดยค�ำนึงถึงพฤติการณ์และ 

ความร้ายแรงของการ กระท�ำความผิดและสภาพความเสียหายที่ผู้เสียหายได้รับ 

รวมทัง้โอกาสทีผู่เ้สยีหาย จะได้รบัการบรรเทาความเสยีหายทางอืน่ด้วย ทีผู่ย้ืน่ค�ำขอ

อ้างมาในอุทธรณ์ว่า เหตุที่ผู้ตายถึงแก่ความตายเกิดจากการกระท�ำความผิดอาญา

ของผูอ้ืน่ ผูต้ายเป็น ผูเ้สยีหายตามพระราชบญัญตันิีน้ัน้ เมือ่ข้อเทจ็จรงิตามส�ำนวน

ของส�ำนกังาน ช่วยเหลอืทางการเงนิแก่ผูเ้สยีหายและจ�ำเลยในคดอีาญาว่า ภายหลงั

เกดิเหตผุูย้ืน่ ค�ำขอได้รบัเงนิช่วยเหลอืจากกองบญัชาการผสมพลเรอืน ต�ำรวจ ทหาร 

แล้วเป็นเงนิ ๑๐๐,๐๐๐ บาท ตามบนัทกึของผูว่้าราชการจงัหวดัยะลาฉบบัลงวนัที่ 

๒๑ ธันวาคม ๒๕๕๒ ถือว่าผู้ยื่นค�ำขอได้รับการบรรเทาความเสียหายโดยทางอื่น

เป็นจ�ำนวน พอสมควรแก่พฤติการณ์แห่งคดีแล้ว ดังนั้น ไม่ว่าข้อเท็จจริงเกี่ยวกับ

สาเหตกุารตาย ของผูต้ายจะเกดิจากการกระท�ำความผดิอาญาของผูอ้ืน่อนัจะถอืว่า

เป็นผูเ้สยีหาย ตามมาตรา ๓ แห่งพระราชบญัญตัหิรอืไม่กต็าม กรณไีม่มเีหตสุมควร

ที่จะก�ำหนดค่าตอบแทนผู้เสียหาย ให้แก่ผู้ยื่นค�ำขอเพิ่มขึ้นอีก อุทธรณ์ของผู้ยื่น

ค�ำขอฟังไม่ขึ้น

พิพากษายกค�ำขอของผู้ยื่นค�ำขอ

นายนิติ เอื้อจรัสพันธุ์

นายวิชัย ตัญศิริ

นายจักรกฤษณ์ เจนเจษฎา
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กรณีคัดค้านการขยายระยะเวลา 

การควบคุมตัวตาม พรก.ฉุกเฉินฯ

น
ายมะนาเซ สะมาแอ  กับพวกรวม ๘ คน ถูกเจ้าหน้าที่ควบคุมตัวตามพระ

ราชก�ำหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ. ๒๕๔๘ (พรก.ฉุก

เฉินฯ)  ที่ค่ายอิงคยุทธบริหาร อ�ำเภอหนองจิก จังหวัดปัตตานี ต่อมาญาติของนาย

มะนาเซ สะมาแอ กับพวกรวม ๔ คน ได้ยื่นค�ำร้องคัดค้านการขยายระยะเวลาการ

ควบคมุตวัตาม พรก.ฉกุเฉนิฯ ต่อศาลจงัหวดัปัตตาน ี เนือ่งจากเจ้าหน้าทีไ่ด้ควบคมุ

ตวับคุคลดงักล่าวไว้เพือ่สอบสวนเป็นเวลานานถงึ ๑๔ วนัแล้ว และนายมะนาเซ สะ

มาแอ กับพวก ได้ให้การปฏิเสธมาโดยตลอด จึงไม่มีความจ�ำเป็นที่จะต้องควบคุม

ตัวบุคคลดังกล่าวทั้งหมดอีกต่อไป เมื่อวันที่ ๒๙ เมษายน ๒๕๕๔ ศาลได้ไต่สวน

ค�ำร้องและมคี�ำสัง่ยกค�ำขอขยายระยะเวลาควบคมุตวัของผูถ้กูควบคมุตวัทัง้ ๘ คน 

และปล่อยตัวทันที
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(๒๓) 

รายงาน 	 	 คดีหมายเลขด�ำที่ ฉฉ.๑๒-๑๙/๒๕๕๔

กระบวน 	 	 คดีหมายเลขแดงที่ ฉ. /

พิจารณา 

ศาลจังหวัดปัตตานี 

วันที่ ๒๙ เดือน เมษายน พุทธศักราช ๒๕๕๔ 

ความอาญา

	 พนักงานสอบสวนสถานีต�ำรวจภูธรโคกโพธิ์ 	 	 	 	

	 (พ.ต.อ.ระพีพงษ์ สุขไพบูลย์)	 	 	 	 ผู้ร้อง

ระหว่าง 

	 นางกัสมีนี สะมะแอ นางมารีแย เดนดาหยัด 

	 นางลาตีปะห์ แวนาแว นางมีแย หล�ำโซะ	 	 ผู้คัดค้าน

	 นายมะนาเซ สะมะแอ กับพวกรวม ๘ คน 	 ผู้ถูกควบคุมตัว 

ผู้พิพากษาออกนั่งพิจาณาคดีนี้เวลา 	 	 นาฬิกา 

ค�ำสั่ง

คดีสืบเนื่องจากเมื่อวันที่ ๑๖ เมษายน ๒๕๕๓ พันต�ำรวจเอกระพีพงษ์  

สุขไพบูลย์ ผู้ก�ำกับการสถานีต�ำรวจภูธรโคกโพธิ์ จังหวัดปัตตานี ซึ่งเป็นพนักงาน 

เจ้าหน้าที ่ตามพระราชก�ำหนดการบรหิารราชการในสถานการณ์ฉกุเฉนิ พ.ศ. ๒๕๔๘ 

ยื่นค�ำร้องขอ ออกหมายจับนายสะแปะอิง แวและ นายมะนาเซ สะมะแอ  

นายดลเลาะ เดนดาหยดัหรอืเดนดายดั นายสรุยิา แวนาแว นายอบัรกิ สหมานกรดู 

นายฮัมดี มูซอ นายมะซับรี กะบูติงและนายรอหีม หล�ำโสะ รวม ๘ คน  

ตามพระราชก�ำหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ ฉุกเฉิน พ.ศ. ๒๕๔๘ ศาลนี้

อนุมัติหมายจับนายสาแปะอิง กับพวก ต่อมาวันที่ ๑๖,๑๘,๑๙ และ ๒๑ เมษายน 

๒๕๕๔ เจ้าพนักงานต�ำรวจจับกุมนายสาแปะอิงกับพวกรวม ๘ คน

จากนั้นน�ำตัวไปควบคุมที่ศูนย์พิทักษ์สันติ จังหวัดยะลาเพื่อซักถาม 

ตามพระราชก�ำหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ. ๒๕๔๘ ซึ่งเมื่อ

เจ้าพนักงานควบคุมนายสาแปะอิง กับพวก ๘ คนครบ ๗ วันแล้ว เจ้าพนักงาน 

ขอขยายเวลาควบคุมนายสาแปะอิงกับพวกรวม๘คน ศาลอนุญาตให้ขยายเวลา

ควบคุมนายสาแปะอิงกับพวก ๘ คนมีก�ำหนดคนละ ๗ วัน 

นางกัสมีนี สะมะแอ นางมารีแย เดนดาหยัด นางลาตีปะห์ แวนาแว และ 

นางมีแย หล�ำโสะ ยื่นค�ำร้องขอคัดค้านการขยายระยะเวลาควบคุมนายมะนาเซ  

สะมะแอ นายดลเลาะ เดนดาหยัดหรือเดนดายัด นายสุริยา แวนาแว นายอับริก 

สหมานกูด และนายรอหีม หล�ำโสะ เนื่องจากพนักงานเจ้าหน้าที่ตามพระราช

ก�ำหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ. ๒๕๔๘ ไม่มีความจ�ำเป็นที่

จะควบคุมตัวบุคคลดังกล่าวอีกต่อไป เจ้าพนักงานควบคุมบุคคลดังกล่าวจากพื้นที่

จังหวัดสงขลาซึ่งมิใช่พื้นที่ที่ประกาศใช้กฎอัยการศึก พ.ศ. ๒๔๕๗ และพระราช

ก�ำหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ. ๒๕๔๘ การควบคุมบุคล 

ดงักล่าวจงึอยูน่อกเขตพืน้ทีป่ระกาศสถานการณ์ฉกุเฉนิ อกีทัง้เจ้าพนกังาน ซกัถาม

บุคคลดังกล่าวเพียงประวัติส่วนตัวซึ่งไม่ได้เป็นไปเพื่อประโยชน์ในการแก้ไข 

สถานการณ์ฉุกเฉินแต่อย่างใด ขอให้ปล่อยตัวนายมะนาเซ สะมะแอ นายดลเลาะ 

เดนดายัด หรือเดนดาหยัด นายสุริยา  แวนาแว นายอับริก สหมานกูด และ 

นายรอหีม หล�ำโสะ
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พิเคราะห์พยานหลักฐานชั้นไต่สวนแล้ว ข้อเท็จจริงฟังยุติว่า พันต�ำรวจเอก 

ระพีพงษ์ สุขไพบูลย์ ผู้ก�ำกับการสถานีต�ำรวจภูธรโคกโพธิ์ จังหวัดปัตตานีเป็น

พนักงานเจ้าหน้าที่ตามพระราชก�ำหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน 

พ.ศ. ๒๕๔๘ ยื่นค�ำ ร้องขอออกหมายจับนายสะแปะอิง แวและกับพวกรวม ๘ คน 

เนื่องจากมีเหตุอันควรเชื่อ ว่านายสาแปะอิง แวและกับพวกรวม ๘ คนเป็นตัวการ

หรอืผูใ้ช้สนบัสนนุการเกดิ สถานการณ์ฉกุเฉนิในพืน้ทีอ่�ำเภอโคกโพธิ ์จงัหวดัปัตตานี

และพื้นที่อ�ำเภอเทพา  จังหวัดสงขลา  ตามค�ำร้องขออนุญาตจับกุมและควบคุม  

ฉบบัลงวนัที่ ๑๖ เมษายน ๒๕๕๔ ศาลนีพ้จิารณาแล้วเหน็ว่าควรออกหมายจบันาย

สะแปะอิง แวและกับพวกรวม ๘ คน ตามพระราชก�ำหนดการบริหารราชการ 

ในสถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ. ๒๕๔๘ ตามหมายจับที่ ฉฉ.๑๒ – ๑๙/๒๕๕๔ ลงวันที่ 

๑๖ เมษายน ๒๕๕๔ ต่อมาเจ้าพนักงานต�ำรวจจับกุมนายสะแปะอิง แวและ กับ

พวกรวม ๘ คนได้ ตามหนงัสอืแจ้งผลการจดัการตามหมายจบัของสถานตี�ำรวจภธูร 

โคกโพธิ์ จังหวัดปัตตานี ดังนี้ แม้ผู้ร้องกล่าวอ้างว่านายสะแปะอิง แวและกับพวก

รวม ๘ คนมีส่วนในการก่อให้เกิดสถานการณ์ฉุกเฉินในพื้นที่อ�ำเภอเทพา จังหวัด

สงขลาซึง่เป็น พืน้ทีท่ีไ่ม่มกีารประกาศสถานการณ์ฉกุเฉนิ แต่ผูร้้องกก็ล่าวอ้างพืน้ที่

อ�ำเภอโคกโพธิ์ จังหวัดปัตตานีซึ่งเป็นพื้นที่ที่มีการประกาศสถานการณ์ฉุกเฉินด้วย 

ซึ่งเมื่อศาลนี้พิจารณาพยานหลักฐานของผู้ร้องแล้ว เห็นควรให้ออกหมายจับ 

นายสาแปะอิง แวและกับพวกรวม ๘ คน ตามพระราชก�ำหนดการบริหารราชการ

ในสถานการณ์ฉกุเฉนิ พ.ศ. ๒๕๔๘ ดงันัน้ กรณ ีทีเ่จ้าพนกังานเข้าจบักมุและควบคมุ

ตัวบุคคลตามหมายจับ แม้บุคคลดังกล่าวจะไม่ได้มีภูมิล�ำเนาหรือพักอาศัยอยู่ใน

พืน้ทีท่ีม่กีารประกาศสถานการณ์ฉกุเฉนิ เจ้าพนกังานกส็ามารถเข้าจบักมุและควบคมุ

บุคคลดังกล่าวได้ หาจ�ำเป็นต้องจับกุมหรือควบคุมได้เฉพาะบุคลที่มีภูมิล�ำเนาหรือ

พักอาศัยอยู่ในพื้นที่ที่มีการประกาศสถานการณ์ฉุกเฉินไม่ หากว่าผู้ถูกจับกุม หรือ

ควบคุมเห็นว่าเจ้าพนักงานปฏิบัติหน้าที่ไม่ถูกต้องตามกฎหมายอย่างไร ก็เป็นเรื่อง

ที่ต้อง ไปว่ากล่าวกันอีกเรื่องหนึ่ง ส่วนที่ผู้ร้องคัดค้านการขยายเวลาการควบคุม 

นายมะนาเซกับ พวกรวม ๕ คนนั้น เห็นว่า  เจ้าพนักงานจับกุมและควบคุม 

นายมะนาเซกับพวกรวม ๕ คน จากนั้นน�ำบุคคลดังกล่าวไปซักถามตามกรรมวิธี 

ของเจ้าพนักงาน อย่างไรก็ตามเมื่อพิจารณา ถึงระยะเวลาการควบคุมนายมะนาเซ

กับพวกรวม ๕ คน ซึ่งเจ้าพนักงานควบคุมไว้ถึงวันไต่ สวนเป็นเวลา ๑๒ วัน  

ถึง ๑๔ วัน ปรากฏว่าตามผลการซักถามนายมะนาเซกับพวกรวม ๕ คนนั้น  

นายมะนาเซกับพวกรวม ๕ คน ล้วนปฏิเสธว่าไม่มีส่วนเกี่ยวข้องกับเหตุการณ์ 

ความไม่ สงบในพื้นที่อ�ำเภอโคกโพธิ์ รวมไปถึงเหตุความรุนแรงในพื้นที่อื่นมา 

โดยตลอด ประกอบ กับผู้ร้องไม่มีพยานหลักฐานอื่นใดที่เชื่อมโยงให้เห็นได้ว่านาย 

มะนาเซกับพวกรวม ๕ คน ดังกล่าวมีส่วนเกี่ยวข้องกับเหตุความรุนแรงในพื้นที่ 

นอกจากข้อกล่าวอ้างทีว่่าได้รบัแจ้งจากแหล่งข่าวและมผีลการซกัถามเบือ้งต้นของ

นายซบุย์ิ สหุลงทีใ่ห้การพาดพงิถงึนายมะนาเซ กบัพวกรวม ๕ คน ว่ามส่ีวนเกีย่วข้อง

กับเหตุการณ์ในพื้นที่อ�ำเภอโคกโพธิ์ ซึ่งข้อกล่าว อ้างเรื่องแหล่งข่าวนั้นผู้ร้องไม่มี

พยานหลักฐานใดมาสนับสนุนให้เห็นว่าแหล่งข่าวดังกล่าว มีอยู่จริง ทั้งข้อมูลที่ได้

จากแหล่งข่าวมีความถูกต้องและน่าเชื่อถือเพียงใด ท�ำให้ข้อกล่าวอ้างดังกล่าว 

เป็นข้อกล่าวอ้างลอยๆ ไม่น่าเชื่อถือ ส่วนที่ผู ้ร ้องมีผลการซักถามเบื้องของ 

นายซุบิย์ สุหลงนั้น ผลการซักถามเป็นเพียงปฏิบัติการทางจิตวิทยา ทั้งผู้ร้องไม่น�ำ

นายซบุย์ิมา เบกิความว่าเหตใุดจงึให้รายละเอยีดในผลการซกัถามเช่นนัน้ มสีาเหตุ

โกรธเคืองกับนาย มะนาเซกับพวกมาก่อนหรือไม่ เพื่อให้สามารถรับฟังผล 

การซกัถามได้อย่างมนี�ำ้หนกั ผล การซกัถามจงึไม่มนี�ำ้หนกัให้รบัฟังสนบัสนนุพยาน

หลกัฐานของผูร้้องได้ เมือ่นายมะนาเซ กบัพวกรวม ๕ คนให้การปฏเิสธมาโดยตลอด 

กรณีจึงไม่มีเหตุให้ขยายเวลาควบคุมนาย มะนาเซกับพวกรวม ๕ คนอีกต่อไป  

ส่วนนายสาแปะอิง แวและ นายมะซับรี กะบูติง และ นายฮัมดี มูซอที่ถูกควบคุม

อยู่นั้น พิจารณาเห็นว่า นายสะแปะอิงกับพวกรวม ๓ คน ดังกล่าวถูกควบคุมด้วย

มูลเหตุเดียวกันกับนายมะนาเซกับพวกรวม ๕ คน ทั้งผลการซักถามนายสาแปะอิง

กบัพวกดงักล่าวกใ็ห้การปฏเิสธมาโดยตลอดเช่นกนั ดงันี ้แม้นายสาแปะองิ กบัพวก
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รวม ๓ คนดงักล่าวจะไม่ได้คดัค้านการขอขยายเวลาควบคมุ แต่เมือ่เหตทุีใ่ช้ในการ

พิจารณาว่าจะขยายเวลาควบคุมหรือไม่เป็นมูลเหตุเดียวกัน จึงเป็นเหตุในลักษณะ

คดี กรณีจึงเห็นควรไม่ขยายเวลาควบคุมนายสาแปะอิงกับพวกรวม ๓ คนไปใน 

คราวเดียวกัน

จึงมีค�ำสั่งยกค�ำร้องขอขยายควบคุมนายสาแปะอิง แวและ นายมะนาเซ  

สะมะแอ นายดลเลาะ เดนดาหยัดหรือเดนดายัด นายสุริยา แวนาแว นายอับริก 

สหมานกรูด นายฮัมดี มูซอ นายมะซับรี กะบูติงและนายรอหีม หล�ำโสะ กับให้ 

ปล่อยตัวบุคคลทั้งแปดไปทันที

นายศิริชัย วจีสัจจะ

นางสาววรรณวิสาข์ ธนานันท์

จะไปศาลไหนระหว่าง 

ศาลยุติธรรมกับศาลปกครอง?

สุรศิษฏ์ เหลืองอรัญนภา

เ
ดมิประเทศไทยเป็นระบบศาลเดยีว ต่อมาได้มพีระราชบญัญตัจิดัตัง้ศาลปกครอง

และวิธีพิจารณาคดีปกครอง พ.ศ. ๒๕๔๒ ท�ำให้ระบบศาลในประเทศไทยกลาย

เป็นระบบศาลคู่ ต้องยอมรับว่าตั้งแต่ประเทศไทยใช้ระบบศาลคู่ โดยมีการจัดตั้ง

ศาลปกครอง การทวงหาความยุติธรรมในกรณีที่ชาวบ้านหรือราษฎรมีข้อพิพาท 

กับหน่วยงานของรัฐหรือเจ้าหน้าที่ของรัฐ ซึ่งแต่เดิมเป็นที่ยุ่งยาก และเมื่อชาวบ้าน 

ร้องเรียนหรือร้องทุกข์ก็มักไม่ได้รับความสะดวกหรือไม่ได้รับการแก้ไข มีการ 

กล่าวหาว่า ช่วยเหลือกัน หรือเลือกปฏิบัติ

เมื่อมีจัดตั้งศาลปกครองแล้ว ได้ใช้วิธีพิจารณาความในระบบไต่สวน ไม่ใช่

ระบบกล่าวหา โดยตลุาการศาลปกครองจะมบีทบาททีส่�ำคญัในการด�ำเนนิคดตีัง้แต่

เริ่มคด ีก�ำหนดประเด็น ส่งค�ำคู่ความ เอกสาร แสวงหาพยานหลักฐานที่คิดวา่จะ
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เป็นประโยชน์แก่คดี ซกัถามพยาน ตลอดจนออกค�ำสัง่งดสบืพยานและพพิากษาคดี

เมื่อใดก็ได้ตามแต่จะเห็นสมควร (ดูมาตรา ๕๕ พรบ.จัดตั้งศาลปกครอง และข้อ ๕ 

แห่งระเบียบว่าด้วยวิธีพิจารณาฯ)

ระบบไต่สวนคืออะไร ขอน�ำเอกสารประกอบการสัมมนาชุดที่ ๑ เอกสาร

ประกอบการสัมมนาวิชาการ การให้ความช่วยเหลือคุ้มครองสิทธิเด็ก สตรีและ 

การคุ้มครองประโยชน์สาธารณะ เรื่องการด�ำเนินคดีอาญาของผู้ด�ำรงต�ำแหน่ง

ทางการเมืองในศาลฎีกาและระบบไต่สวน บรรยายโดยนายฐานันท์ วรรณโกวิท  

ผู้พิพากษาศาลฎีกา  ประธานแผนกคดีอาญาของผู้ด�ำรงต�ำแหน่งทางการเมือง  

และนายประพันธ์ ทรัพย์แสง ผู้พิพากษาอาวุโสในศาลฎีกา  เมื่อครั้งมาบรรยาย 

ให้ทนายความฟังในวันทนายความปี ๒๕๕๔ 

รากฐานทางความคิดของระบบไต่สวน

๑.	 ระบบไต่สวนตัง้อยูบ่นรากฐานของความคดิว่า รฐัเป็นผูท้รงอาชญาสทิธิ

และมีหน้าที่อ�ำนวยความยุติธรรมและบังคับใช้กฎหมาย

๒.	 การด�ำเนนิคดเีป็นกจิการของรฐั รฐัเป็นทัง้โจทก์และคนกลางทีจ่ะอ�ำนวย

ความเป็นธรรมแก่จ�ำเลยตั้งแต่ต้นจนจบ รัฐเป็นเจ้าภาพในการแสวงหาความจริง 

และวินิจฉัยคดีอย่างมีเหตุผลตามกฎหมาย อัยการเป็นผู้ช่วยของศาลในการเตรียม

คด ีต�ำรวจเป็นผูช่้วยของอยัการ ทกุฝ่ายร่วมกนัหาความจรงิทัง้ในทางปรกัปร�ำและ

ในทางเป็นคุณแก่จ�ำเลย

ระบบไต่สวน เป็นระบบค้นหาความจริงตามระบบกฎหมายซีวิลลอร์ โดย

เป็นเรื่องของศาลกับจ�ำเลย โจทก์และทนายจ�ำเลยมีหน้าที่ช่วยเหลือศาลในการ

ค้นหาความจรงิ ศาลมบีทบาทในการแสวงหาความจรงิให้ได้มากทีส่ดุ โดยมอี�ำนาจ

เต็มที่ มีอ�ำนาจลงไปล้วงลึกถึงพยานหลักฐานต่างๆ ได้เอง ศาลจะซักถามพยาน

บคุคลด้วยตนเอง แม้คูค่วามจะมนิ�ำพยานหลกัฐานเข้าสูส่�ำนวนความของศาล ศาล

ก็ย่อมน�ำมาได้ เมื่อได้ความจริงอย่างไรก็พิพากษาตามนั้น ซึ่งอาจพิพากษายกฟ้อง

หรือลงโทษ ไม่มีการยกประโยชน์แห่งความสงสัยให้จ�ำเลย ศาลจะไม่เคร่งครัดกฎ

กตกิาในการรบัฟังพยานหลกัฐานมากนกั ศาลมอี�ำนาจเตม็ทีใ่นอนัทีจ่ะรบัฟังพยาน 

หลักฐานทั้งปวงแม้จะฝ่าฝืนต่อบทบัญญัติของกฎหมายวิธีพิจารณาความไปบ้าง 

กระบวนพจิารณาในระบบนีม้กัจะเป็นการพจิารณาโดยเอกสารหรอืเป็นลายลกัษณ์

อักษรเป็นส�ำคัญ กล่าวคือ ระหว่างคู่กรณีส่วนใหญ่จะท�ำกันในรูปแบบ การท�ำและ

แลกเปลี่ยนบันทึกต่างๆ ในชั้นรวบรวมข้อมูลและเอกสารของคดี และไม่ค่อยจะ 

มีการด�ำเนินการโต้แย้งต่อสู้คดีกัน

ระบบกล่าวหา เน้นเรือ่งบทบาทและสทิธขิองคูค่วามในการด�ำเนนิกระบวน

พจิารณาเป็นส�ำคญั คูค่วามมบีทบาททีส่�ำคญัในการด�ำเนนิกระบวนพจิารณาทัง้ใน

แง่ข้อเท็จจริงและข้อกฎหมายและกระบวนการพิจารณาในระบบนี้จะมีลักษณะ

เป็นกระบวนพิจารณาด้วยวาจาโดยเปิดเผยและมีการด�ำเนินการโต้แย้งต่อสู้ซึ่งกัน

และกัน

จากเดิมที่เราคุ้นชินกับศาลยุติธรรม ซึ่งใช้วิธีพิจารณาในระบบกล่าวหา  

เมือ่มศีาลปกครองซึง่ใช้ระบบไต่สวน ซึง่เป็นของใหม่ ผูเ้ขยีนซึง่เป็นทนายความใหม่

ด้อยประสบการณ์กเ็กดิความสงสยัว่า ระบบไต่สวนของศาลปกครองกบัระบบกล่าว

หาของศาลยุติธรรม หากมีคดีที่ยังไม่แน่ชัดว่า  จะอยู่ในอ�ำนาจพิจารณาพิพากษา

ของศาลใดศาลหนึง่แล้ว เราในฐานะทนายความควรจะแนะน�ำลกูความเราอย่างไร

ที่จะเป็นประโยชน์ต่อลูกความเราสูงสุด ( ประโยชน์ในที่นี้ไม่ใช่ประโยชน์ทางด้าน

เศรษฐกิจแต่เป็นประโยชน์ทางด้านความยุติธรรม )

ผู้เขียนจึงขอยกตัวอย่างคดีที่เกิดในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ ในฐานะที่ 

ผู้เขียนเคยร่วมเป็นส่วนหนึ่งของทีม
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ข้อเท็จจริงของคดีโดยย่อมีว่า  เจ้าหน้าที่ทหารและต�ำรวจได้สนธิก�ำลัง 

ปิดล้อมบ้านพักและเจ้าหน้าที่ต�ำรวจได้น�ำตัวผู้ตายและผู้บาดเจ็บไปแถลงข่าว 

โดยมเีจ้าหน้าทีท่หารบางส่วนไปร่วมด้วย หลงัจากนัน้เจ้าหน้าทีต่�ำรวจกน็�ำตวัผูต้าย

และผู้บาดเจ็บไปมอบให้ฝ่ายทหารควบคุมตัวต่อ

ในการกระท�ำดังกล่าว เจ้าหน้าที่ของรัฐอ้างว่ามีอ�ำนาจกระท�ำได้ตาม 

กฎอัยการศึก

ต่อมาผูบ้าดเจบ็และญาตผิูต้ายได้ฟ้องหน่วยงานรฐัซึง่เป็นผูบ้งัคบับญัชาของ

เจ้าหน้าที่ทหารและเจ้าหน้าที่ต�ำรวจต่อศาลแพ่ง

ค�ำฟ้องบางส่วนคอื โจทก์ฟ้องว่า เจ้าหน้าทีต่�ำรวจกบัเจ้าหน้าทีท่หารร่วมกนั

น�ำก�ำลังเข้าปิดล้อมตรวจค้นบ้านซึ่งเป็นภูมิล�ำเนาของผู้ตาย ของผู้บาดเจ็บ และ

ควบคุมตัวผู้ตายกับผู้บาดเจ็บโดยไม่แสดงหมายจับหมายค้นไม่แจ้งข้อหา จากนั้น

เจ้าหน้าที่ต�ำรวจน�ำไปแถลงข่าวและมอบตัวให้ฝ่ายทหารควบคุมตัว

ในระหว่างทีผู่ต้ายและผูบ้าดเจบ็ถกูควบคมุตวัถกูทรมานและท�ำร้ายร่างกาย

จนถึงแก่ความตายและได้รับบาดเจ็บ

ทั้งสองคดีจ�ำเลยได้ยื่นค�ำให้การต่อสู้ โดยมีข้อต่อสู้หนึ่งในหลายข้อต่อสู้ 

ว่า คดีไม่อยู่ในอ�ำนาจของศาลแพ่ง

ผลปรากฏว่า  คดีของผู้บาดเจ็บโอนไปอยู่ในอ�ำนาจพิจารณาพิพากษา 

ของศาลปกครอง ส่วนคดีของผู้ตายอยู่ในอ�ำนาจพิจารณาของศาลแพ่ง เนื่องจาก 

องค์คณะของศาลแพ่งมคีวามเหน็ว่าคดนีีอ้ยูใ่นอ�ำนาจ จงึต้องส่งคดใีห้คณะกรรมการ

วินิจฉัยชี้ขาดอ�ำนาจหน้าที่ระหว่างศาลชี้ขาด ต่อมาได้มีค�ำวินิจฉัย ซึ่งผู ้เขียน 

ขอคัดมาบางส่วนที่เห็นว่าน่าสนใจและเป็นประเด็นที่ควรพิจารณา 

ค�ำวินิจฉัยชี้ขาดอ�ำนาจหน้าที่ระหว่างศาลที่ ๑๕/๒๕๕๔ คณะกรรมการ

พิจารณาแล้ว เห็นว่า  แม้ข้อพิพาทในคดีนี้มูลคดีเกิดขึ้นจากการด�ำเนินการของ 

เจ้าหน้าที่ของรัฐที่มีอ�ำนาจหน้าที่ตามกฎอัยการศึก.....อันเป็นกฎหมายเฉพาะและ

เป็นอ�ำนาจของฝ่ายบรหิารทีก่�ำหนดให้ฝ่ายทหารมอี�ำนาจเหนอืเจ้าหน้าทีฝ่่ายพลเรอืน

แต่โดยทีอ่�ำนาจหน้าทีต่ามกฎหมายของเจ้าหน้าทีด่งักล่าวในการตรวจค้นและจบักมุ

นาย...เป็นการใช้อ�ำนาจในลกัษณะเดยีวกนักบัการใช้อ�ำนาจตามประมวลกฎหมาย

วธิพีจิารณาความอาญาและการกระท�ำของเจ้าหน้าทีข่องรฐัตามฟ้องทีน่�ำตวันาย...

ไปแถลงข่าวและท�ำร้ายร่างกายนาย...จนถึงแก่ความตาย ก็มิใช่ขั้นตอนที่กฎ 

อัยการศึก...ก�ำหนดให้อ�ำนาจเจ้าหน้าที่ของรัฐไว้ ข้อพิพาทนี้จึงมิใช่เป็นคดีพิพาท

เกี่ยวกับการกระท�ำละเมิดอันเนื่องมาจากการใช้อ�ำนาจทางปกครอง คดีจึงอยู่ใน

อ�ำนาจพิจารณาพิพากษาของศาลยุติธรรม

ภายหลังจากที่คณะกรรมการวินิจฉัยชี้ขาดอ�ำนาจหน้าที่ระหว่างศาล 

มคี�ำวนิจิฉยัดงักล่าว ในคดขีองผูต้ายกก็ลบัเข้าสูก่ระบวนการพจิารณาของศาลแพ่ง 

และท้ายสดุได้มกีารไกล่เกลีย่และท�ำสญัญาประนปีระนอมยอมความ ศาลพพิากษา

ตามยอม คดีเสร็จไปแล้วในขณะที่คดีของผู้บาดเจ็บยังอยู่ในกระบวนพิจารณาของ

ศาลปกครอง ซึ่งทราบว่า ยังไม่สิ้นสุดการแสวงหาข้อเท็จจริง

กรณีดังกล่าวเป็นเรื่องเจ้าหน้าที่รัฐท�ำละเมิดในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้

ซึ่งประกาศใช้กฎอัยการศึก ท�ำให้ผู้เขียนทึกทักเอาเองว่า  การที่คดีอยู่ในอ�ำนาจ

พจิารณาพพิากษาของศาลยตุธิรรมกเ็ป็นผลดเีหมอืนกนันะ เพราะใช้ระบบกล่าวหา 

ซึ่งมีหลักการว่าคู่ความมีบทบาทที่ส�ำคัญในการด�ำเนินกระบวนพิจารณาทั้งในแง่ 

ข้อเทจ็จรงิและข้อกฎหมาย สามารถวางแผนการด�ำเนนิคด ีควบคมุพยานหลกัฐาน

ได้ ซึ่งต่างกับระบบไต่สวนในศาลปกครอง ที่ตุลาการศาลปกครองมีความส�ำคัญ 

มากที่สุด จะสืบพยานบุคคลของเราที่เสนอไปหรือไม่ ก็ไม่แน่ พยานเอกสาร 

ก็ไม่ทราบจะไปเอาที่ไหน ท�ำเองจะเชื่อถือหรือไม่ พยานวัตถุก็เช่นกัน เอารูปภาพ

ให้ดจูะเหน็เหมอืนทีเ่ราเหน็หรอืไม่ จะมองมมุเดยีวกบัเราหรอืไม่ ยิง่หากข้อเทจ็จรงิ

สลบัซบัซ้อนซ่อนเงือ่นจะสือ่สารกนัอย่างไร เขยีนเป็นค�ำฟ้องหรอืค�ำแถลง ศาลท่าน

จะเข้าใจไหม
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ในขณะที่เพิ่งคิดยังไม่มีการตกลงใจ ก็มีกรณีศาลจังหวัด..มีค�ำสั่งไม่รับฟ้อง

คดีละเมิดที่กล่าวหาว่าเจ้าหน้าที่ทหารเจตนาฆ่าชาวบ้าน โดยเนื้อหาค�ำสั่งมีว่า

“การกระท�ำของเจ้าหน้าที่ทหารตามฟ้องอยู่ในขั้นตอนการปฏิบัติหน้าที่ 

ที่กฎอัยการศึกก�ำหนดให้อ�ำนาจเจ้าหน้าที่ทหารกระท�ำการได้ เมื่อมูลคดีนี้เกิดขึ้น

จากการด�ำเนินการของเจ้าหน้าที่ทหารที่มีอ�ำนาจหน้าที่ตามกฎอัยการศึกอันเป็น

กฎหมายเฉพาะและเป็นอ�ำนาจของฝ่ายบรหิารทีก่�ำหนดให้ฝ่ายทหารมอี�ำนาจหน้าที่

เหนอืฝ่ายพลเรอืน จงึเป็นการใช้อ�ำนาจทางปกครอง คดนีีจ้งึเป็นคดพีพิาทเกีย่วกบั

การกระท�ำละเมิดหรือความรับผิดอย่างอื่นของเจ้าหน้าที่ของรัฐอันเกิดจาก 

การใช้อ�ำนาจตามกฎหมาย อยู่ในอ�ำนาจพิจารณาพิพากษาของศาลปกครอง ส่วน

ข้อเท็จจริงในค�ำวินิจฉัยนั้นชี้ขาดอ�ำนาจหน้าที่ระหว่างศาลที่ ๑๙/๒๕๕๔ เอกสาร

ท้ายค�ำฟ้อง แตกต่างกับข้อเท็จจริงในคดีนี้ จึงไม่อาจน�ำมาเทียบเคียงได้ คดีจึง 

ไม่อยูใ่นอ�ำนาจพจิารณาพพิากษาของศาลนี ้ไม่รบัค�ำฟ้องให้ไปยืน่ต่อศาลทีม่อี�ำนาจ”

จากค�ำสั่งดังกล่าวผู้เขียน ก็เกิดความสับสนเนื่องจาก โจทก์เขาฟ้องว่า  

มีเจ้าหน้าที่ทหารเดินผ่านจุดที่ผู ้ตายนั่งสนทนาอยู่กับเพื่อน เจ้าหน้าที่ทหาร 

ได้เข้าท�ำการตรวจค้นและควบคุมตัวผู้ตายแต่ผู้ตายวิ่งหลบหนี เจ้าหน้าที่ทหาร 

จึงได้ติดตามผู้ตายและใช้อาวุธปืนยิงถึงแก่ความตาย

แล้วที่ศาลมีค�ำสั่งดังกล่าว ผู้เขียนเห็นด้วยความเคารพว่า  ศาลได้สืบพยาน

และทราบข้อเท็จจริงแล้วหรือ ? จึงได้มีค�ำสั่งว่า  การกระท�ำของเจ้าหน้าที่ทหาร 

ตามฟ้องอยู่ในขั้นตอนการปฏิบัติหน้าที่ที่กฎอัยการศึกก�ำหนด โจทก์เพิ่งกล่าวอ้าง 

ในฟ้อง จ�ำเลยกย็งัไม่ได้ยืน่ค�ำให้การต่อสูห้รอืเถยีงว่า การกระท�ำของเจ้าหน้าทีท่หาร

เป็นการกระท�ำตามขัน้ตอนการปฏบิตัหิน้าทีท่ีก่ฎอยัการศกึก�ำหนด ศาลตรวจค�ำฟ้อง

ก็เชื่อและแน่ใจแล้วหรือว ่าเจ ้าหน้าที่ทหารปฏิบัติหน้าที่ตามขั้นตอนของ 

กฎอัยการศึก?

เอาละ หากจะคล้อยตามค�ำสั่งของศาล ก็ชวนให้คิดอีกว่าที่ศาลมีค�ำสั่งว่า 

อันว่าการกระท�ำของเจ้าหน้าที่ทหารตามฟ้องที่ว่า อยู่ในขั้นตอนการปฏิบัติหน้าที่ 

ที่กฎอัยการศึกก�ำหนดให้อ�ำนาจเจ้าหน้าที่ทหารกระท�ำการได้ เมื่อมูลคดีนี้เกิดขึ้น

จากการด�ำเนินการของเจ้าหน้าที่ทหารที่มีอ�ำนาจหน้าที่ตามกฎอัยการศึกอันเป็น

กฎหมายเฉพาะและเป็นอ�ำนาจของฝ่ายบรหิารทีก่�ำหนดให้ฝ่ายทหารมอี�ำนาจหน้าที่

เหนือฝ่ายพลเรือน จึงเป็นการใช้อ�ำนาจทางปกครอง 

ก็อยากจะถามว่า  การกระท�ำดังกล่าวที่เป็นขั้นตอนการปฏิบัติหน้าที่ตาม 

กฎอัยการศึก คือการกระท�ำอย่างไร หากบอกว่า  เจ้าหน้าที่ทหารได้เข้าท�ำการ 

ตรวจค้นและควบคุมตัวผู้ตาย เป็นการกระท�ำตามขั้นตอนการปฏิบัติหน้าที่ตาม 

กฎอยัการศกึ ด้วยความเคารพอกีครัง้ คดทีีค่ณะกรรมการวนิจิฉยัชีข้าดอ�ำนาจหน้าที่

ระหว่างศาล ได้มคี�ำวนิจิฉยั ข้อเทจ็จรงิดงักล่าวกป็รากฏ และคณะกรรมการฯ กไ็ด้

วินิจฉัยว่า  เป็นการใช้อ�ำนาจในลักษณะเดียวกันกับการใช้อ�ำนาจตามประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ซึ่งไม่อยู่ในอ�ำนาจศาลปกครอง

และในฐานะทีผู่เ้ขยีนเคยเป็นต�ำรวจ เคยเป็นผูป้ฏบิตั ิเคยผ่านช่วงการประกาศ

ใช้กฎอัยการศึกเมื่อครั้งมีการปฏิวัติก็หลายครั้ง ก็รับทราบกันมาโดยตลอดว่า  

ทางฝ่ายราชการทหารไม่มีกฎหมายใดคุ้มครอง จ�ำเป็นต้องใช้กฎอัยการศึกเพราะ

หากไม่ใช้กฎอัยการศึก เจ้าหน้าที่ทหารจะไม่มีกฎหมายคุ้มครอง และในฐานะเป็น

นกับญัชกีข็อยมืหลกัการบญัชทีีก่�ำหนดว่า “เนือ้หาส�ำคญักว่ารปูแบบ” มาใช้ในการ

วิเคราะห์กรณีนี้ด้วย ด้วยความรู้งูๆ ปลาๆ ก็ไม่เห็นว่า  การกระท�ำของทหารใน 

สามจงัหวดัชายแดนภาคใต้ เป็นการกระท�ำตามกฎอยัการศกึ หากแต่เป็นการกระท�ำ

ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาแทบทั้งสิ้น ไม่ว่าจะเป็นการตั้งด่าน

ตามท้องถนน การเดนิลาดตระเวน ผูเ้ขยีนกจ็ะอยากจะบอกว่าหากเทยีบกบัต�ำรวจ

แล้วหากใช้ยานพาหนะก็คือสายตรวจนั่นเอง เดินเท้าก็คือสายตรวจเดินเท้า  

ไม่เห็นจะแตกต่างกันตรงไหน เจอชาวบ้านก็ตรวจค้น จับกุม จับกุมแล้วก็ท�ำการ

ควบคุม ซึ่งเห็นได้ว่าเป็นงานของต�ำรวจทั้งสิ้น
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ดงันัน้ ตามหลกับญัชทีีว่่า เนือ้หาส�ำคญักว่ารปูแบบแล้ว การทีท่หารประกาศ

บอกว่า  สามจังหวัดชายแดน ประกาศใช้กฎอัยการศึกแล้ว การกระท�ำทั้งหลาย

เป็นการกระท�ำตามกฎอัยการศึกแล้ว ทั้งๆ ที่ข้อเท็จจริงไม่นา่จะใช ่แล้วกระบวน

การยตุธิรรมไปคล้อยตามทัง้ๆ ทีข้่อเทจ็จรงิมนักไ็ม่ใช่ แล้วจะอ�ำนวยความยตุธิรรม

ได้อย่างไร เปรยีบประดจุว่าสวมใส่เสือ้ทีเ่ขยีนค�ำว่ากฎอยัการศกึไว้ทีเ่สือ้ แล้วผูส้วม

ใส่เสื้อดังกล่าวกระท�ำการใดๆ ก็เป็นการกระท�ำตามกฎอัยการศึกจริงๆ หรือ ?

ประการสดุท้าย เนือ่งจากไม่มเีวลา แล้วเราจะไปศาลไหนกนั ผูเ้ขยีนอาจจะ

มองไม่ครบถ้วน แล้วเข้าใจเอาเองว่า การไปศาลยตุธิรรมน่าจะรวดเรว็กว่า ดงัค�ำว่า 

“ ความล่าช้าคอืความอยตุธิรรม” ดงัเหตผุลทีก่ล่าวไปข้างต้น ซึง่สรปุได้ว่า ในฐานะ

ทนายความในประเทศไทยซึ่งบางครั้งทฤษฎีกับการปฏิบัติก็แตกต่างกันมาก จึงขอ

สะท้อนความคิดสรุปเอาเองว่า เราน่าจะไปศาลยุติธรรมดีกว่าไหม ด้วยเหตุผลคือ

๑. สามารถควบคุม (Control) พยานทั้งหลายได้ (บุคคล เอกสาร วัตถุ)

๒. สามารถวางแผน ก�ำหนดขั้นตอน ระยะเวลา 

๓. ทราบขั้นตอนการปฏิบัติ

๔. มีส่วนร่วมในกระบวนการพิจารณา

แต่ในฐานะผู้ที่ศึกษาเล่าเรียนวิชากฎหมายซึ่งเป็นวิชาที่ว่าด้วยเหตุและผล 

ว่าด้วยสทิธแิละหน้าที ่จงึน่าจะให้ท่านผูอ้ืน่ช่วยวเิคราะห์ สงัเคราะห์หรอืให้ค�ำแนะน�ำ

ว่าความคิดของเราจะถูกต้องหรือไม่ ผู้เขียนจึงขอตั้งค�ำถามให้ท่านผู้รู้ทั้งหลาย 

ช่วยไขข้อข้องใจ เพื่อความเจริญงอกงามทางสติปัญญา

สวัสดีครับและขอขอบคุณล่วงหน้า

กฎหมาย 

และกระบวนการยตุธิรรมของไทย:  

ไม่เท่าทันปัญหาการซ้อมทรมาน 

และการอุ้มหาย

นายปรีดา นาคผิว  

เจ้าหน้าที่ฝ่ายกฎหมาย มูลนิธิผสานวัฒนธรรม 

ตุลาคม ๒๕๕๔

สภาพปัญหาการซ้อมทรมานและการอุ้มหาย

ก
ารซ้อมทรมาน และการบังคับให้บุคคลสูญหาย(การอุ้มหาย) เป็นภัยคุกคาม

สทิธเิสรภีาพในร่างกายและชวีติของประชาชน เป็นการละเมดิสทิธมินษุยชน

อย่างร้ายแรง ซึ่งนับวันมีจ�ำนวนผู้ถูกกระท�ำทรมานและถูกอุ้มหายมากขึ้นเรื่อยๆ 

โดยเฉพาะในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ มีกรณีประชาชนเป็นจ�ำนวนมาก 
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ได้ร้องเรียนต่อองค์กรด้านสิทธิมนุษยชน หรือร้องขอความช่วยเหลือด้านคดีความ

ต่อศูนย์ทนายความมุสลิมว่าระหว่างที่บุคคลในครอบครัวถูกเจ้าหน้าที่ควบคุมไป  

ได้ถูกซ้อมทรมานเพื่อบีบบังคับให้รับสารภาพหรือบางรายสูญหายไป

คดีความที่เข้าสู ่กระบวนพิจารณาของศาลในพื้นที่สามจังหวัดชายแดน 

ภาคใต้ ได้ปรากฏว่ามีจ�ำเลยหรือพยานในคดีเป็นจ�ำนวนมาก ให้การต่อศาลว่า 

ตนถูกซ้อมทรมานระหว่างการควบคุมของเจ้าหน้าที่ ทั้งกรณีที่ถูกควบคุมโดย 

เจ้าหน้าที่ทหารซึ่งใช้อ�ำนาจตามพระราชบัญญัติกฎอัยการศึก กรณีถูกเจ้าหน้าที่

ต�ำรวจและทหารร่วมกันจับกุมตามหมายพระราชก�ำหนดการบริหารราชการใน

สถานการณ์ฉุกเฉิน และกรณีถูกเจ้าหน้าที่ต�ำรวจชุดสืบสวนสอบสวนจับกุมคุมขัง

ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

การซ้อมทรมานนัน้กระท�ำด้วยวธิกีารต่างๆ นานา เพือ่บบีบงัคบัให้รบัสารภาพ 

หากผู้ถูกควบคุมปฏิเสธว่าตนไม่ได้กระท�ำความผิดตามที่เจ้าหน้าที่กล่าวอ้าง ก็จะ

ถูกกระท�ำทรมานหนักขึ้นเรื่อยๆ หรือถูกน�ำไปซ้อมทรมานทุกวันจนกว่าจะทน 

ไม่ไหว จ�ำเป็นต้องรับสารภาพเพื่อให้ตนพ้นจากอันตรายต่อร่างกายหรือชีวิต  

มีบางรายที่บาดเจ็บสาหัส บางรายต้องสังเวยด้วยชีวิต 

การอุ ้มหาย นอกจากเป็นเรื่องระหว่างบุคคลที่ขัดผลประโยชน์กัน 

แล้วก่ออาชญากรรมด้วยการอุ้มหายแล้ว ยังมีกรณีบุคคลถูกเจ้าหน้าที่ควบคุมตัว 

ไปแล้ว หลังจากนั้นก็หายสาบสูญ ซึ่งเจ้าหน้าที่ก็อ้างว่าได้ปล่อยตัวไปแล้ว แต่มีข้อ 

น่าสงสยัว่าท�ำไมเจ้าหน้าทีไ่ม่น�ำตวัผูถ้กูควบคมุกลบัมาส่งยงัครอบครัวหรอืหมูบ้่าน

เช่นเดิม ทั้งๆ ที่ขณะควบคุมตัวได้น�ำก�ำลังเจ้าหน้าที่จ�ำนวนมากมาควบคุมตัวจาก

ครอบครัวหรือในหมู่บ้าน บางรายได้สูญหายไปในระหว่างที่เดินทางไปติดต่อหรือ

ไปพบเจ้าหน้าที่ เป็นต้น

วิธีการซ้อมทรมานนั้น มีทั้งรูปแบบที่กระท�ำแล้วปรากฏบาดแผลอย่าง 

เห็นได้ชัดตามร่างกาย และรูปแบบที่ไม่ปรากฏร่องรอยบาดแผลแต่ผู้ถูกกระท�ำ 

ได้รับความทุกข์ทรมานทั้งร่างกายและจิตใจอย่างแสนสาหัส การทรมานที่อาจ 

ตรวจสอบร่องรอยบาดแผลได้ เช่น การทุบตีด้วยของแข็ง ใช้ของมีคมกรีด ใช้เข็ม

หรือเหล็กแหลมทิ่มแทงซอกเล็บหรืออวัยวะเพศ จี้ด้วยบุหรี่จุดไฟหรือเหล็กร้อนๆ 

เตะ กระทืบด้วยรองเท้าหรือชกต่อยอย่างหนักจนกระดูกซี่โครงหัก เป็นต้น  

ส่วนการทรมานที่ไม่มีร่องรอยบาดแผลนั้น เช่น ให้ยืนนิ่งๆ ขาเดียวพร้อมกางแขน

ทั้งสองข้างอยู่บนเก้าอี้เป็นเวลานานๆ ให้ถอดเสื้อผ้าอยู่ภายในห้องที่เปิดเครื่อง 

ปรับอากาศเย็นมากๆ เป็นเวลานานๆ ใช้น�้ำปัสสาวะรดใบหน้าหรือกรอกปาก  

ให้อมหัวแม่เท้าคนอื่น ขังในห้องมืดสนิท ใช้ถุงพลาสติกครอบทั้งศีรษะจนหายใจ 

ไม่ออก ฯลฯ 

ตัวอย่างกรณีที่เกิดขึ้น

กรณีต่อไปนี้เป็นเพียงตัวอย่างส่วนหนึ่งในอีกจ�ำนวนมากของเหตุการณ์ 

ที่เกิดการละเมิดสิทธิมนุษยชนอย่างร้ายแรงด้วยการซ้อมทรมานและอุ้มหาย 

๑.	 กรณซ้ีอมทรมานผูต้้องหาคดปีล้นอาวธุปืนของกองพนัทหารพฒันาที ่๔ 

ค่ายกรมหลวงนราธิวาสราชนครินทร์ (ค่ายปิเหล็ง) อ�ำเภอเจาะไอร้อง จังหวัด

นราธิวาส เหตุเกิดเมื่อปี พ.ศ. ๒๕๔๗ 

๒.	 กรณีอุ้มหายนายสมชาย นีละไพจิตร ทนายความที่ให้ความช่วยเหลือ 

คดีและเรียกร้องความเป็นธรรมให้แก่ผู้ต้องหาคดีปล้นอาวุธปืนที่ถูกซ้อมทรมาน 

ตามข้อ ๑. เหตุเกิดเมื่อปี พ.ศ. ๒๕๔๗

๓.	 กรณีนายอัสฮารี สะมาแอ ได้รับบาดเจ็บสาหัสระหว่างการจับกุมและ

เสียชีวิตในเวลาต่อมา เหตุเกิดเมื่อปี พ.ศ. ๒๕๕๐
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๔.	 กรณีนายมะยาเต็ง มะรานอ ภารโรงโรงเรียนบ้านบางลาง ต.บาเจาะ 

อ.บนันงัสตา จ.ยะลา ถกูเจ้าหน้าทีท่หารควบคมุตวัไป หลงัจากนัน้กห็ายสาบสญูไป 

เหตุเกิดเมื่อปี พ.ศ. ๒๕๕๐

๕.	 กรณีอิหม่ามยะผา  กาเซ็ง ถูกควบคุมตัวไปที่ฐานปฏิบัติการทหาร  

หน่วยเฉพาะกิจนราธิวาสที่ ๓๙ และถูกซ้อมทรมานจนเสียชีวิต เหตุเกิดเมื่อปี  

พ.ศ. ๒๕๕๑ 

๖.	 กรณีนายรายู ดอคอ ซึ่งถูกควบคุมไปพร้อมกันกับอิหม่ามยะผา กาเซ็ง 

และถกูซ้อมทรมานทีฐ่านปฏบิตักิารทหาร หน่วยเฉพาะกจินราธวิาสที ่๓๙ เช่นเดยีว

กับอิหม่ามยะผา แต่นายรายูไม่ถึงแก่ชีวิต เหตุเกิดเมื่อปี พ.ศ. ๒๕๕๑

๗.	 กรณีนายอิสมาแอ เตะ และนายอามีซี มานาก นักศึกษามหาวิทยาลัย

ราชภัฏยะลา  ถูกซ้อมทรมานระหว่างการควบคุมของเจ้าหน้าที่ทหาร เหตุเกิด 

เมื่อปี พ.ศ. ๒๕๕๑

ทัง้ ๗ กรณตีวัอย่างดงักล่าวข้างต้น ล้วนเกีย่วข้องกบัเจ้าหน้าทีข่องรฐัทัง้สิน้

และส่วนใหญ่เกิดขึ้นในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ที่มีการบังคับใช้กฎหมาย

พิเศษ เข้าข่ายการกระท�ำความผิดอาญาแผ่นดินแต่ยังไม่มีกรณีใดที่รัฐสามารถ 

น�ำตัวผู้กระท�ำความผิดในการซ้อมทรมานหรืออุ้มหายดังกล่าวมาลงโทษได้เลย 

นอกจากนี้ยังมีกรณีบุคคลถูกซ้อมทรมานหรือถูกอุ้มหายอีกเป็นจ�ำนวนมากใน

ประเทศไทยทีเ่กดิขึน้ทัง้ในสถานการณ์ทีม่กีารบงัคบัใช้กฎหมายพเิศษหรอืใช้กฎหมาย

ตามปกติก็ตาม 

กฎหมายและกระบวนการยตุธิรรมยงัไม่เท่าทนัปัญหา

ผู้เขียนขอยกตัวอย่างบางกรณีเพื่อน�ำมาวิเคราะห์ว่า  ถึงเวลาแล้วหรือยัง 

ที่ควรมีการเปลี่ยนแปลงหลักคิดของรัฐเพื่อให้กฎหมายและกระบวนการยุติธรรม

ด�ำเนินไปในทิศทางที่ปกป้องคุ้มครองสิทธิเสรีภาพหรือความปลอดภัยในร่างกาย

และชวีติของประชาชนได้อย่างแท้จรงิ ให้สอดคล้องและเท่าทนัต่อสภาพปัญหาการ

ซ้อมทรมานและการอุม้หายทีเ่กดิขึน้จรงิในสงัคมไทย ให้หลกันติริฐันติธิรรมเกดิขึน้

อย่างเป็นรูปธรรมมิใช่แค่ในตัวหนังสือตามบทบัญญัติรัฐธรรมนูญเท่านั้น

กรณีอุ้มหายทนายสมชาย นีละไพจิตร มีการด�ำเนินคดีอาญาเพื่อหาตัว 

ผู ้กระท�ำความผิดมาลงโทษ โดยเหตุของคดีเริ่มมาจาการที่ทนายสมชายให้ 

ความช่วยเหลือด้านคดีความแก่ผู้ต้องหา ๕ คน ในคดีปล้นอาวุธปืนฯ และทนาย

สมชายได้เรียกร้องตามกระบวนการยุติธรรมกรณีผู้ต้องหาให้ข้อเท็จจริงว่าพวกตน

ถกูเจ้าหน้าทีต่�ำรวจซ้อมทรมานระหว่างถกูจบักมุและสอบสวน ต่อมาทนายสมชาย

ก็ถูกอุ้มหายไปโดยมีเจ้าหน้าที่ต�ำรวจที่ถูกกล่าวหาว่าซ้อมทรมานผู้ต้องหานั้นเอง 

ตกเป็นจ�ำเลยในคดอีุม้หายทนายสมชาย แต่เนือ่งจากกฎหมายไทยยงัไม่มข้ีอหาหรอื

ความผิดฐานบังคับให้บุคคลสูญหาย(อุ้มหาย) จ�ำเลยในคดีนี้จึงถูกฟ้องในความผิด

ฐานร่วมกนัปล้นทรพัย์โดยใช้ยานพาหนะเพือ่กระท�ำความผดิ และร่วมกนัข่มขนืใจ

ผู้อื่นให้กระท�ำการใดหรือไม่กระท�ำการใดโดยใช้ก�ำลังประทุษร้ายตามประมวล

กฎหมายอาญาเท่านั้น มีเจ้าหน้าที่ต�ำรวจทั้งหมด ๕ คนตกเป็นจ�ำเลย ต่อมาศาล

ชั้นต้นได้พิพากษาให้พันต�ำรวจตรี เงิน ทองสุก จ�ำเลยที่ ๑ ต้องโทษจ�ำคุก ๓ ปี  

ส่วนจ�ำเลยที่ ๒ – ที่ ๕ ศาลพิพากษายกฟ้อง มีการอุทธรณ์คดี ต่อมาศาลอุทธรณ์

พิพากษายกฟ้องจ�ำเลยทั้งหมด ปัจจุบันคดีอยู่ระหว่างการพิจารณาของศาลฎีกา

ส่วนคดีซ้อมทรมานผู้ต้องหาคดีปล้นอาวุธปืนฯ ตามตัวอย่างกรณีที่ ๑  

ดังกล่าวข้างต้น คดีเริ่มต้นจากการที่กรมสอบสวนคดีพิเศษ (ดีเอสไอ) ด�ำเนินการ

สืบสวนสอบสวนคดีอุ้มหายทนายสมชาย นีละไพจิตร แล้วปรากฏข้อเท็จจริงจาก

ปากค�ำของผู้ต้องหาทั้งห้าคนที่ทนายสมชายให้ความช่วยเหลือคดี ว่าเจ้าหน้าที่

ต�ำรวจซ้อมทรมานบีบบังคับให้รับสารภาพ ดีเอสไอจึงได้รวบรวมพยานหลักฐาน

ทั้งหมดส่งให้คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (ป.ป.ช.) 

ด�ำเนนิคดต่ีอไป เนือ่งจากเป็นเรือ่งการกระท�ำความผดิของเจ้าหน้าทีข่องรฐัระหว่าง
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การปฏิบัติหน้าที่ แต่ท้ายที่สุด ป.ป.ช. วินิจฉัยว่าไม่มีหลักฐานทางการแพทย์ยืนยัน

ถงึบาดแผลได้อย่างเพยีงพอว่าเกดิการกระท�ำทรมานขึน้ระหว่างผูต้้องหาถกูต�ำรวจ

ควบคุมและสอบสวน จึงไม่เชื่อวา่มีการซ้อมทรมานตามที่กลา่วหา ซึ่งหมายความ

ว่าหากฝ่ายทีอ้่างว่าถกูซ้อมทรมานระหว่างถกูเจ้าหน้าทีค่วบคมุ ไม่สามารถหาพยาน

หลักฐานที่ชัดเจนมาพิสูจน์ให้เป็นที่ประจักษ์ได้ว่ามีการกระท�ำทรมานอย่างไรบ้าง

และไม่ปรากฏร่องรอยบาดแผลให้เห็นอย่างชัดแจ้งแล้ว ก็ต้องยกประโยชน์ให้แก่ 

ผู้ถูกกล่าวหา

ตามตวัอย่างกรณทีี ่๔ ดงักล่าวข้างต้น กรณนีายมะยาเตง็ มะรานอ ภารโรง

โรงเรียนบ้านบางลาง ต.บาเจาะ อ.บันนังสตา จ.ยะลา ถูกเจ้าหน้าที่ทหารน�ำก�ำลัง

ปิดล้อม ตรวจค้น และควบคุมตัวพร้อมกับยึดรถยนต์ของนายมะยาเต็งไปจากบ้าน

ต่อหน้าต่อตาภรรยาและลูกผู้เยาว์ หลังจากนั้นก็หายสาบสูญตั้งแต่ปี พ.ศ. ๒๕๕๐ 

เป็นกรณทีีม่คีดขีึน้สูศ่าล โดยภรรยาของนายมะยาเตง็ได้ยืน่ค�ำร้องต่อศาลเพือ่ไต่สวน

และให้เจ้าหน้าที่ทหารปล่อยตัวสามีของตนพร้อมคืนรถยนต์และเรียกร้องให้มี 

การเยียวยาความเสียหายที่เกิดขึ้นกับนายมะยาเต็งและครอบครัว ทั้งนี้โดยอาศัย

หลักกฎหมายตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา ๙๐ และ

รฐัธรรมนญูแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ. ๒๕๕๐ มาตรา ๓๒ แต่ค�ำร้องดงักล่าวของ

ภรรยานายมะยาเต็งไม่บังเกิดผลตามค�ำขอ ศาลมีค�ำสั่งยกค�ำร้องเพราะผู้ร้อง 

ไม่สามารถพสิจูน์ได้ว่าในขณะทีร้่องขอให้ปล่อยตวันัน้ ตวันายมะยาเตง็ถกูเจ้าหน้าที่

ควบคุมไว้ที่ไหน อีกทั้งเจ้าหน้าที่ก็อ้างว่าปล่อยตัวไปแล้วโดยนายมะยาเต็งเดินทาง

กลบัเอง ซึง่ยิง่ท�ำให้ภรรยาของนายมะยาเตง็และผูค้นทีร่บัรูก้รณนีีเ้คลอืบแคลงสงสยั

อย่างมากว่า หากมกีารปล่อยตวันายมะยาเตง็จรงิ ท�ำไมเจ้าหน้าทีข่องรฐัไม่คุม้ครอง

ความปลอดภัยให้แก่นายมะยาเต็งโดยการน�ำตัวส่งกลับถึงครอบครัวเช่นเดิม ทั้งๆ 

ที่เจ้าหน้าที่มาควบคุมตัวนายมะยาเต็งไปจากบ้าน และช่วงเวลาที่อ้างว่าปล่อยตัว

นั้นก็เป็นเวลากลางคืน 

ตัวอย่างที่กล่าวมาข้างต้นนี้ เป็นเพียงบางส่วนที่ชี้ให้เห็นถึงข้อบกพร่องของ

รฐัทีไ่ม่อาจปกป้องคุม้ครองสทิธเิสรภีาพให้แก่ประชาชนได้อย่างแท้จรงิ โดยเฉพาะ

อย่างยิ่งเกี่ยวกับเรื่องปัญหาการซ้อมทรมานและการบังคับให้บุคคลสูญหาย (อุ้ม

หาย) มหิน�ำซ�ำ้ปัญหาดงักล่าวนีย้งัเกีย่วข้องกบัการใช้บงัคบักฎหมายพเิศษทีร่ฐัตรา

ขึน้เป็นเครือ่งมอืในการบรหิารประเทศและเกดิจากการปฏบิตัหิน้าทีข่องเจ้าหน้าที่

ของรัฐเอง แล้วประชาชนจะพึ่งใครได้ ทั้งๆ ที่รัฐธรรมนูญอันเป็นกฎหมายสูงสุด 

ของประเทศได้บัญญัติให้รัฐซึ่งหมายรวมถึงการปฏิบัติของเจ้าหน้าที่รัฐนั่นเอง  

มีหน้าที่ต้องปกป้องคุ้มครองประชาชน การใช้อ�ำนาจรัฐต้องยึดหลักนิติรัฐนิติธรรม 

แต่ความเป็นจรงิในทางปฏบิตัยิงัห่างไกลจากหลกัการตามเจตนารมณ์ของรฐัธรรมนญู

เป็นอย่างมาก 

ผู้เขียนเห็นว่าปัญหาเรื่องการซ้อมทรมานและการอุ้มหายดังกรณีตัวอย่าง 

ทีห่ยบิยกมาซึง่เกดิขึน้จรงินัน้ เรือ่งส�ำคญัหลกัของประเทศไทยทีต้่องมกีารเปลีย่นแปลง

เพื่อน�ำไปสู่การปกป้องคุ้มครองประชาชนและป้องกันมิให้เจ้าหน้าที่ของรัฐละเมิด

ประชาชนเสียเอง ได้แก่

๑.	 ผู้ใช้อ�ำนาจรัฐต้องเปลี่ยนวิธีคิดในการตราและใช้บังคับกฎหมายพิเศษ 

โดยอ้างเหตุผลเพื่อความมั่นคงของรัฐ ไม่ว่าจะเป็น พระราชบัญญัติกฎอัยการศึก 

พ.ศ. ๒๔๕๗ พระราชก�ำหนดการบรหิารราชการในสถานการณ์ฉกุเฉนิ พ.ศ. ๒๕๔๘ 

พระราชบญัญตักิารรกัษาความมัน่คงภายในราชอาณาจกัร พ.ศ. ๒๕๕๑ หรอืกฎหมาย

พิเศษอื่นใดก็ตาม ที่มีการให้อ�ำนาจแก่เจ้าหน้าที่ของรัฐในการด�ำเนินการก้าวล่วง

สทิธเิสรภีาพขัน้พืน้ฐานของประชาชนเป็นอย่างมาก กฎหมายบางฉบบัยงัมบีทบญัญตัิ

ยกเว้นความรบัผดิของเจ้าหน้าทีร่ฐั รวมทัง้ห้ามอ�ำนาจการตรวจสอบของศาลปกครอง

ไว้ ซึ่งขัดต่อหลักสิทธิเสรีภาพอันเป็นสาระส�ำคัญตามรัฐธรรมนูญ และหลักการ 

ตรวจสอบถ่วงดุลอ�ำนาจ กฎหมายพิเศษหากต้องบังคับใช้จริงต้องเป็นกรณีจ�ำเป็น 

อย่างยิ่งยวดและภายใต้ระยะเวลาอันสั้นที่สุดเท่านั้น พร้อมทั้งรัฐต้องมีมาตรการ
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เข้มงวดกวดขนัอย่างละเอยีดรดักมุในการก�ำกบัควบคมุการปฏบิตัขิองเจ้าหน้าทีร่ฐั 

เพือ่ป้องกนัมใิห้ลแุก่อ�ำนาจ ซึง่เป็นต้นเหตขุองการละเมดิสทิธมินษุยชนดงัตวัอย่าง

กรณีข้างต้น แต่ส�ำคัญยิ่งกว่าการใช้กฎหมายเหล่านี้คือ การยกเลิกหรือไม่บังคับใช้

เสียเลย โดยเฉพาะอย่างยิ่งเมื่อเกิดเหตุการณ์ที่เจ้าหน้าที่ของรัฐกระท�ำละเมิด

ประชาชนภายใต้การใช้กฎหมายพิเศษเหล่านี้ 

๒.	 รัฐต้องยึดหลักนิติรัฐนิติธรรมและสิทธิมนุษยชนอยา่งจริงจัง มิใช่เพียง

แค่ปรากฏเป็นตวัหนงัสอืในบทบญัญตัริฐัธรรมนญูหรอืถ้อยแถลงอย่างสวยหรใูห้ฟัง

ดดูต่ีอนานาชาตเิท่านัน้ ผูใ้ช้อ�ำนาจรฐัทัง้ฝ่ายบรหิาร ฝ่ายนติบิญัญตั ิและฝ่ายตลุาการ 

รวมทั้งองค์กรอิสระ หรือองค์กรอื่นตามรัฐธรรมนูญ หรือข้าราชการทั้งหลาย  

ต้องตรวจสอบถ่วงดลุกนัอย่างจรงิจงั ทศันคตหิรอืส�ำนกึรบัใช้ประชาชนต้องเข้มข้น 

มิใช่ส�ำนึกว่าพวกตนคือเจ้าหน้าที่ฝ่ายผู้ใช้อ�ำนาจรัฐหรือข้าราชการย่อมเป็นเรื่อง

ธรรมดาที่ต้องปกป้องกันเองแม้รู้ว่ากระท�ำความผิด ซึ่งมักจะปรากฏให้เห็นเป็นที่

เคลอืบแคลงสงสยัของประชาชนอยูเ่สมอต่อพฤตกิารณ์ทีแ่สดงออกถงึทศันคตหิรอื

ส�ำนึกดังว่านี้ แต่ทั้งนี้มิได้หมายความว่าเจ้าหน้าที่รัฐทุกคนเป็นเช่นนั้น และที่ 

มุง่หมายโดยตรงถงึฝ่ายผูใ้ช้อ�ำนาจรฐั กเ็พราะรฐัมหีน้าทีแ่ละใช้อ�ำนาจแทนประชาชน 

จึงต้องไม่ละเมิดสิทธิมนุษยชนหรือสิทธิเสรีภาพของประชาชนเสียเอง

๓.	 ถึงเวลาแล้วที่ประเทศไทยต้องมีบทบัญญัติกฎหมายที่ก�ำหนดข้อหา 

หรือฐานความผิดและบทลงโทษทางอาญาอย่างหนักส�ำหรับผู้กระท�ำความผิดฐาน

ซ้อมทรมานหรือบังคับบุคคลให้สูญหาย(อุ้มหาย) เป็นการเฉพาะ เนื่องจากเป็น 

การละเมดิสทิธมินษุยชนอย่างร้ายแรง และก�ำหนดให้ภาระการพสิจูน์ตกอยูแ่ก่ฝ่าย 

ผู้ถูกกล่าวหาว่ากระท�ำความผิด เพราะพฤติการณ์ของการซ้อมทรมานและการอุ้ม

หายนั้นผู้กระท�ำความผิดย่อมกระท�ำในสถานที่ปกปิด ส่วนใหญ่จะไม่มีประจักษ์

พยานหรอืเป็นไปได้อย่างยากยิง่ทีฝ่่ายผูถ้กูกระท�ำจะมพียานหลกัฐานอย่างแน่นหนา

ทีจ่ะพสิจูน์รายละเอยีดทกุอย่างของการกระท�ำความผดิจนสิน้สงสยัได้ ยิง่เป็นกรณี

ซ้อมทรมานจะมวีธิกีารต่างๆ มากมาย ทีก่ระท�ำให้ไม่ปรากฏร่องรอยแต่ผูถ้กูกระท�ำ

ได้รบัความทกุข์ทรมานอย่างแสนสาหสัต่อร่างกายและจติใจ รวมทัง้ต้องมกีลไกหรอื

หน่วยงานตรวจสอบ สืบสวนสอบสวน ตรวจสภาพร่างกายและจิตใจ ที่มีความ

เชี่ยวชาญโดยเฉพาะและมีความเป็นอิสระอย่างแท้จริงจากหน่วยงานซึ่งเจ้าหน้าที่

ผู้ถูกกล่าวหาว่ากระท�ำความผิดสังกัดอยู่ ทั้งนี้เพื่อเป็นหลักประกันในการป้องกัน

การกระท�ำความผิดมิให้เกิดขึ้นได้ง่ายๆ และมีมาตรการปราบปรามอย่างมี

ประสิทธิภาพ หากมีการกระท�ำความผิดผู้กระท�ำต้องได้การลงโทษอย่างหนัก  

โดยเฉพาะอย่างยิง่กรณบีคุคลซึง่อยูใ่นความควบคมุของเจ้าหน้าที ่หลกัคอืเจ้าหน้าที่

ต้องมวีธิปีฏบิตัทิีโ่ปร่งใสตรวจสอบได้ ทัง้ขัน้ตอนการตรวจค้น ควบคมุตวัไปและน�ำ

ตัวกลับ การตรวจสภาพร่างกายทั้งก่อน-ระหว่างและหลังการควบคุม การซักถาม

หรือสอบสวนบุคคลที่ถูกควบคุม การติดต่อสื่อสารและพบญาติ รวมทั้งการมีสิทธิ

พบทนายความ เป็นต้น หากมีขั้นตอนใดที่เจ้าหน้าที่ผู้ควบคุมพิสูจน์ไม่ได้ว่าตนได้

ปฏิบัติครบถ้วนถูกต้องตามขั้นตอนทุกประการแล้ว เมื่อเกิดปัญหาว่ามีการซ้อม

ทรมานหรอืท�ำให้บคุคลสญูหาย ต้องถอืว่าเจ้าหน้าทีผู่น้ัน้รวมทัง้ผูบ้งัคบับญัชาด้วย

มีความผิดดังกล่าว

๔.	 รัฐไทยต้องมีมุมมองหรือหลักคิดที่เป็นรัฐอารยะในการเคารพสิทธิ 

มนุษยชน โดยผู้ใช้อ�ำนาจบริหารประเทศต้องกล้ายอมรับในความผิดพลาดของ 

การใช้บงัคบักฎหมายพเิศษทีเ่ป็นเครือ่งมอืให้เจ้าหน้าทีข่องรฐัใช้อ�ำนาจได้มากเกนิ

ไปจนก่อให้เกดิการละเมดิสทิธมินษุยชนต่อประชาชน และกล้ายกเลกิกฎหมายหรอื

ยกเลกิการประกาศใช้กฎหมายนัน้ รวมทัง้กล้าน�ำประเทศไทยให้ล�ำ้หน้าในเรือ่งการ

เคารพสิทธิมนุษยชนโดยมิต้องรอให้อารยประเทศอื่นๆ ตั้งค�ำถามหรือทวงถามว่า

ถงึเวลาแล้วหรอืยงัทีป่ระเทศไทยจะปรบัปรงุกฎหมายภายในประเทศให้สอดคล้อง

กับพันธกรณีระหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิมนุษยชนในเรื่องต่างๆ เช่น อนุสัญญา 

ว่าด้วยการต่อต้านการทรมานและการประติบัติหรือการลงโทษอื่นที่โหดร้าย  

ไร้มนุษยธรรม หรือย�่ำยีศักดิ์ศรี (Convention against Torture and Other 

Cruel Inhuman or Degrading Treatment or Punishment - CAT) หรือ 
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อนุสัญญาระหว่างประเทศว่าด้วยการคุ้มครองมิให้บุคคลถูกบังคับให้สูญหาย  

(International Convention for the Protection of all Persons from  

Enforced Disappearance) เป็นต้น เพราะหากรัฐค�ำนึงถึงสิทธิเสรีภาพของ

ประชาชนเป็นส�ำคัญ มิใช่เพื่อความง่ายต่อการใช้อ�ำนาจปกครอง การเคารพหลัก

สทิธมินษุยชนและปกป้องคุม้ครองประชาชนในทกุกรณย่ีอมเกดิขึน้ได้อย่างง่ายดาย

ในประเทศไทย. การไต่สวนการตาย 

ในพื้นที่สามจังหวัดภาคใต้

โดย สมสกุล ศรีเมธีกุล 

บทน�ำ

ก
ฎหมาย คือ กรอบกติกาของสังคมที่ท�ำให้ทุกคนอยู่ในสังคมได้อย่างปกติสุข 

หรืออีกนัยถือเป็น เครื่องอ�ำนวยความยุติธรรม ดังนั้นเมื่อมีความจ�ำเป็นต้อง

ใช้กฎหมายเกิดขึ้น สาเหตุที่เราคิดได้ง่ายๆ คือ ความไม่ยุติธรรมได้เกิดขึ้นแล้ว 

เช่นเดยีวกนักบัเมือ่มกีารเสยีชวีติทีผ่ดิธรรมชาต ิเพราะโดยธรรมชาตเิรารูอ้ยูแ่ล้วว่า 

การทีใ่ครสกัคนตายจากไปจะมสีาเหตมุาจากอะไร กล่าวคอื ไม่ได้มข้ีอสงสยัถงึสาเหตุ

การตาย เช่น เสียชีวิตจากโรคชราหรือเป็นโรคร้ายที่หมอแจ้งญาติว่าให้ท�ำใจ 

ล่วงหน้า  แต่การตายลักษณะที่ไม่ได้คาดคิด ไม่นึกไม่ฝันมาก่อน ถือเป็นการตาย 

ผิดธรรมชาติ ซึ่งตามกฎหมายระบุชัดเจนว่า  จะต้องมีการชันสูตรพลิกศพเพื่อ 

หาสาเหตุการตายโดยแพทย์นิติเวช และเมื่อได้รับค�ำยืนยันจากแพทย์ซึ่งมีน�้ำหนัก

และความน่าเชื่อถือ ญาติที่ไม่ติดใจถึงสาเหตุการตายก็สามารถน�ำศพไปประกอบ
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พิธีกรรมตามศาสนาต่อไปได้ แต่หากญาติยังคลางแคลงใจต้องการข้อเท็จจริงที่มา

กกว่าผลชันสูตร ญาติสามารถเข้าฟังการพิจารณาคดีหรือแต่งทนายเข้าไปซักถาม

เพื่อให้ได้ข้อมูลเพิ่มเติม นั่นถือเป็นแนวทางที่ระบุไว้ในกฎหมายและเป็นหลักที่ 

เจ้าหน้าที่ยึดถือปฏิบัติ แต่โดยความเป็นจริงที่เกิดขึ้น คือ ญาติมักไม่ติดใจใดๆ  

เมื่อมีผลชันสูตรพลิกศพซึ่งถือเป็นค�ำยืนยันจากแพทย์ คดีเหล่านี้จึงเป็นเพียงคดี 

เล็กน้อยในกระบวนการยุติธรรม ไม่ค่อยมีใครให้ความส�ำคัญ ทั้งที่ในกฎหมาย 

ได้ก�ำหนดไว้เป็นหมวดว่าด้วยการชนัสตูรพลกิศพและมมีาตราทีเ่กีย่วข้อง 2 มาตรา

ที่ให้น�้ำหนักกับเรื่องนี้ 

มาตรา 148 และมาตรา 150 แห่งประมวลกฎหมาย 

วิธีพิจารณาความอาญา ในพื้นที่สีแดง

ในระบบกฎหมายไทย ตามประมวลวิธีพิจารณาความอาญา บทบัญญัติ

กฎหมายที่เกี่ยวข้องกับการชันสูตรพลิกศพ ที่บัญญัติไว้ในหมวดสองว่าด้วยการ

ชันสูตรพลิกศพ ตามมาตรา  148 กฎหมายระบุให้ท�ำการชันสูตรเพื่อหาสาเหตุ 

การตายหากเป็นการตายในระหว่างการควบคุมตัวของเจ้าพนักงานซึ่งปฏิบัติตาม

หน้าทีแ่ละ กรณทีีต่ายโดยผดิธรรมชาตทิกุกรณ ีอนัได้แก่ การฆ่าตวัตาย การฆาตกรรม 

และอุบัติเหตุ1 และในส่วนมาตรา  150 เป็นวิธีปฏิบัติของบุคลากรที่เกี่ยวข้อง  

เป็นเครื่องหมายแสดงให้เห็นถึงการที่กฎหมายตระหนักถึงความส�ำคัญต่อชีวิตและ

ร่างกายของบุคคลตลอดทั้งคุณค่าของความเป็นมนุษย์ เพราะเมื่อมีใครสักคน 

ต้องตายลงแม้ลึกๆ เราจะรู้ถึงสาเหตุแล้วก็ตาม แต่ถ้าเป็นการตายที่ผิดธรรมชาติ  

ก็ต้องมีการชันสูตรเพื่อหาสาเหตุที่แท้จริง กระบวนการตามกฎหมายทั้ง 2 มาตรา

1 	 ดูเพิ่มเติมใน พิชัย นิลทองค�ำ, ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง วิธีพิจารณาความอาญา, 
หน้า 383 

นี ้อาจไม่เป็นทีร่บัรูข้องคนในสงัคมโดยส่วนใหญ่ เพราะอย่างมากเท่าทีส่งัคมจะรูจ้กั

ก็เป็นเพียงกรณีตามมาตรา 148 ซึ่งสามารถระบุสาเหตุได้จากการชันสูตรพลิกศพ

โดยแพทย์ 

เหตุการณ์ปะทะกันรายวัน ตามข่าวที่เราเห็นอยู่ หลังจากเกิดเหตุการณ์ 

มักมีผู้เสียชีวิตเกิดขึ้น ผู้เสียชีวิตเหล่านั้นจะต้องเข้ากระบวนการตามมาตรา 150 

เพราะเป็นบคุคลทีเ่สยีชวีติจากการปฏบิตัริาชการตามหน้าที ่ซึง่ต้องมกีารตรวจสอบ

โดยเริ่มจากพนักงานสอบสวน ด�ำเนินการท�ำส�ำนวนคดีเบื้องต้น ส่งต่อให้พนักงาน

อัยการ พนักงานอัยการเมื่อได้รับส�ำนวนก็ท�ำเป็นคดีที่เรียกว่า  คดีชันสูตรพลิกศพ

ตามมาตรา 150 หรือคดีไต่สวนการตาย เมื่ออัยการท�ำคดีเสร็จแล้วก็จะส่งเรื่อง 

ต่อไปยังศาลเพื่อหาหลักฐานมาเบิกความในศาล นอกจากนี้พนักงานอัยการยังมี 

หน้าที่ในการออกหนังสือแจ้งไปยังครอบครัวผู ้เสียชีวิตให้มาศาล เพื่อมาฟัง 

การไต่ส่วนคดี โดยมคี�ำถามหลกัๆ ว่า ผูต้ายเป็นใคร ตายทีไ่หน เหตแุละพฤตกิารณ์

ที่ตายตามที่กล่าวอ้างคืออะไร ซึ่งทั้งหมดมีอยู่ในเอกสารส�ำนวนที่ได้รวบรวมจาก

พนักงานสอบสวน หลักการเมื่อถึงศาลคือ การตรวจสอบว่าข้อเท็จจริงทั้งหมดที่มี 

ถูกต้องหรือไม่ บุคคลที่ตายเป็นคนคนเดียวกันหรือไม่ เหตุและพฤติการณ์การตาย

ไม่เป็นที่เคลือบแคลงสงสัย ไม่มีใครคัดค้านก็เป็นอันจบคดี

ในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนใต ้ เกิดกรณีการตายในระหวา่งการควบคุมตัว

ของเจ้าหน้าที่หลายกรณี ค�ำถาม คือ เหตุใดเมื่ออยู่ในการคุ้มครองของเจ้าหน้าที่

กลับไม่ได้รับความคุ้มครองหน�ำซ�้ำยังถึงแก่ชีวิต ทั้งนี้กรณีการตายตามมาตรา 150 

ยังเกี่ยวข้องกับสถานการณ์ซึ่งเป็นข้อยกเว้น กล่าวคือ เจ้าหน้าที่อาจไม่สามารถ

คุ้มครองได้ ในกรณี การต่อสู้ขัดขืน การชิงตัวผู้ต้องหา โรคประจ�ำตัว เป็นต้น และ

เมือ่ผูต้้องสงสยัเกดิเสยีชวีติขึน้ในระหว่างการควบคมุตวัของเจ้าหน้าที ่โดยส่วนใหญ่

ถกูระบวุ่า เป็นการปะทะ มกีารต่อสูข้ดัขนื จากสถติคิดขีองศาลจงัหวดัยะลาระหว่าง

ปี พ.ศ. 2546 – 2555 มีคดีชันสูตรพลิกศพจ�ำนวน 77 คดี และมีคดีที่ญาติผู้ตาย

ได้ยืน่ค�ำร้องขอเข้าเป็นผูร้้องคดัค้านเพยีง 5 คด ีทัง้ทีใ่นความเป็นจรงิแล้ว ยงัมกีรณี
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ที่เจ้าหน้าที่ไม่ท�ำหน้าที่คุ้มครองผู้ต้องสงสัย หน�ำซ�้ำยังเป็นฝ่ายที่ท�ำให้ถึงแก่ชีวิต 

เสียเอง

ในมุมมองของผู ้เขียนมองว่า  กฎหมายไม่ได้มีปัญหาอีกทั้งยังเอื้อให้มี 

การตรวจสอบและคานอ�ำนาจของเจ้าหน้าที่ แต่ปรากฏการณ์ที่เกิดขึ้นในพื้นที่ 

กลับยังไปไม่ถึงกระบวนการตรวจสอบ ทั้งยังมีช่องว่างที่รอวันเติมเต็มจากทั้งฝ่าย 

ผู้เสียหายและฝ่ายเจ้าหน้าที่ซึ่งเป็นบุคลากรทางกฎหมาย

การขาดความรู้ความเข้าใจด้านกฎหมาย

เมื่อชาวบ้านได้รับหมายให้ไปศาล เพื่อรับฟังการสืบในคดีชันสูตรพลิกศพ

หรือคดีไต่สวนการตาย ชาวบ้านส่วนใหญ่มักไม่ค่อยไป เนื่องจากยังขาดความรู้ 

ความเข้าใจในคดีว่ามีขึ้นท�ำไม มีประโยชน์ต่อครอบครัวอย่างไร แค่ชาวบ้านได้รับ

หนังสือให้ไปศาลก็ค่อนข้างตระหนกตกใจพอควรอยู ่แล้วและยิ่งขาดความรู ้ 

ความเข้าใจยิง่เป็นการง่ายต่อการเสยีสทิธใินการทราบข้อเทจ็จรงิและเสยีโอกาสใน

การตรวจสอบการปฏิบัติหน้าที่ของเจ้าหน้าที่โดยปริยาย ซึ่งถือเป็นการเสียสิทธิ

เพราะขาดความรู้โดยแท้ ความจริงไม่น่าแปลกที่ชาวบ้านในพื้นที่สามจังหวัดภาค

ใต้จะไม่รู้ เพราะหลักกฎหมายดังกล่าวค่อนข้างเฉพาะเกี่ยวข้องกับบุคคลส่วนน้อย

และไม่เป็นที่เข้าใจของสังคม เพราะเป็นเสมือนปัญหาในทางเทคนิคข้อกฎหมาย 

เพือ่พสิจูน์ตวับคุคล และป้องกนัการละเมดิ กฎหมายจงึบญัญตัใิห้มมีาตรการตรวจ

สอบโดยศาล ดังนั้นจะมีคนที่เกี่ยวข้องตามที่กฎหมายบัญญัติเท่านั้นที่จะเข้าใจ  

ส่วนภาคประชาชนหรือสังคม นอกจากไม่เคยรู้มาก่อนแล้ว หากต้องข้องเกี่ยวกับ

คดกีต้็องใช้เวลาในการอธบิายไม่น้อยทเีดยีว ซึง่กเ็ป็นอกีช่องว่างหนึง่ของคดชีนัสตูร

พลิกศพ 

คดชีนัสตูรพลกิศพหรอืคดไีต่สวนการตายเหล่านีม้อียูเ่ป็นจ�ำนวนมากในพืน้ที่

สามจังหวัดชายแดนใต้ ความที่เป็นคดีที่ชาวบ้านและสังคมไม่เข้าใจจึงไม่ตระหนัก

ถึงความส�ำคัญเท่าใดนัก มีเพียงพยานหลักฐานจากอัยการซึ่งสนับสนุนข้ออ้างที่

เกี่ยวข้องกับฝ่ายเจ้าพนักงานที่ปฏิบัติราชการตามหน้าที่ ทั้งนี้กฎหมายเปิดช่อง 

ให้ครอบครัวผู้เสียชีวิตมีสิทธิน�ำพยานฝ่ายตนเองเข้าเพื่อให้ศาลท�ำการไต่สวน 

ข้อเท็จจริงเพิ่มเติม และยังมีสิทธิในการถามพยานฝ่ายอัยการหรือผู้ร้องได้อีกด้วย 

เป็นสิทธิที่ครอบครัวผู้เสียชีวิตจะทราบถึงสาเหตุการเสียชีวิตแท้จริงและยังเป็น 

การโต้แย้งข้อเทจ็จรงิ หากเป็นข้อมลูกล่าวอ้างทัง้สองฝ่ายไม่ตรงกนั กถ็อืเป็นโอกาส

ในการพิสูจน์ข้อเท็จจริงสู่ศาล ดังกรณีของ อิหม่ามยะผา กาเซ็ง ซึ่งถูกควบคุมตัว

เข้าไปในค่ายทหารได้เพยีงวนัเดยีวและเสยีชวีติในวนัรุง่ขึน้ จากการชนัสตูรพลกิศพ

ประกอบกบัผลเอก็ซเรย์พบว่า ซีโ่ครงหกัและมกีระดกูทิม่ทะลปุอด อนัเนือ่งมาจาก

การถูกท�ำร้ายร่างกายโดยเจ้าหน้าที่ ถือเป็นการปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบ คดีนี้ 

มีการเรียกร้องค่าเสียหาย โดยต้นสังกัดกระทรวงกลาโหมและกองทัพบกยอมจ่าย

ค่าเสยีหายแก่คอรบครวัผูเ้สยีชวีติเป็นเงนิกว่า 5 ล้านบาท ซึง่ถอืเป็นความส�ำเรจ็ใน

การเรยีกร้องความเป็นธรรมและเป็นตวัอย่างทีช่ดัเจนในการให้น�ำ้หนกักบัพฤตกิารณ์

การตายและผลการชันสูตร แต่ยังมีคดีอีกมากที่ยังละเลยในจุดนี้

การขาดความรู้ความเข้าใจด้านสิทธิมนุษยชน

นอกจากประชาชนที่ยังขาดความรู้ความเข้าใจในกฎหมายแล้ว เจ้าหน้าที่ 

ซึ่งถือเป็นบุคลากรในกระบวนการยุติธรรมส่วนใหญ่ไม่ได้มีความรู้ความเข้าใจและ

ตระหนักถึงสิทธิมนุษยชน โดยเฉพาะอย่างยิ่งสิทธิในชีวิตและร่างกาย ซึ่งเป็นสิทธิ

ที่ติดตัวเรามาตั้งแต่เกิด ไม่ว่ารัฐหรือใครก็ไม่มีสิทธิมาละเมิดหรือลิดรอนสิทธิ 
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ดังกล่าวนี้ได้ แม้ว่ารัฐจะมีอ�ำนาจออกฎหมายเพื่อให้สังคมมีความสงบสุข แต่ก็หา

ได้มีสิทธิมาลิดรอน สิทธิในชีวิตของเราได้ เมื่อเจ้าหน้าที่ขาดความรู้ ความเข้าใจ  

การตระหนักถึงสิทธิของบุคคลแล้ว ในการด�ำเนินการของเจ้าหน้าที่ส่วนใหญ่จึง

เป็นการกระท�ำโดยละเมิดสิทธิขั้นพื้นฐาน และเฉพาะอย่างยิ่งในพื้นที่สามจังหวัด

ชายแดนใต้ ซึง่เป็นพืน้ทีบ่งัคบัใช้กฎหมายพเิศษ ยิง่ท�ำให้การละเมดิสทิธขิัน้พืน้ฐาน

เหล่านี้กระจายเป็นวงกว้างและมากขึ้นกว่าพื้นที่ปกติ เมื่อเกิดการเสียชีวิตขึ้นมา  

กไ็ม่เหน็คณุค่าของความมนษุย์ มองแค่เป็นเพยีงชาวบ้านหรอืหลงัจากเสยีชวีติแล้ว

ก็จะกลายเป็นผู้ก่อการร้ายได้ง่ายเช่นกัน เป็นปัญหาที่ฝังรากลึก มีปัญหาที่ทับซ้อน

หลายประการ ข้อมูลที่ถูกต้องแท้จริงกับข้อมูลที่สังคมรับทราบอาจจะไม่ตรงกัน 

นอกจากปัญหาทีห่ลายคนเข้าใจว่ามกีลุม่ก่อการร้าย พยายามแบ่งแยกดนิแดน แล้ว 

ยงัมปัีญหายาเสพตดิ ปัญหาเรือ่งผูม้อีทิธพิล ซึง่ทกุปัญหาโยงใยไปถงึเรือ่งผลประโยชน์

ทัง้สิน้ มคีนบางกลุม่เรยีกพืน้ทีส่ามจงัหวดันีว่้า “ดนิแดนสนธยา” เพราะยงัไม่มใีคร

เข้าถงึและไม่มใีครรูปั้ญหาทีแ่ท้จรงิหรอืรูแ้ต่กไ็ม่สามารถทีจ่ะพดูได้ สิง่เหล่านีท้�ำให้

ยิ่งเพิ่มเงื่อนของปัญหา  เมื่อเกิดเหตุการณ์ความไม่สงบเกิดขึ้นก็จะถูกเหมาให้เป็น 

กลุ่มก่อการร้ายไปหมด บางครั้งอาจจะมีผลประโยชน์จากการเกิดเหตุการณ์ก็เป็น

ได้ อาจจะเป็นการก�ำจัดคู่แข่งไม่ว่าจะเป็น คู่แข่งของผู้มีอิทธิพล คู่แข่งทางการค้า 

ทางการเมือง ของเถื่อน ของหนีภาษี หรือยาเสพติด และอย่าลืมว่าผลประโยชน์ 

ก็เชื่อมโยงถึงอ�ำนาจด้วยเช่นกัน ดังนั้นหากไม่เข้าใจสภาพปัญหาในพื้นที่ บางกรณี

กจ็ะส่งผลให้บคุลากร มคีวามเข้าใจผดิพลาด ก่อให้เกดิปัญหาในเชงิทศันคตติามมา 

หากชาวบ้านและสังคมเข้าใจและรู้จักกระบวนการทางกฎหมายเหล่านี้ สังคมก็จะ

มีส่วนร่วมในการช่วยกันตรวจสอบการท�ำหน้าที่ของเจ้าหน้าที่รัฐอีกทางหนึ่งด้วย

ศาสนา

ในส่วนของชาวบ้านนัน้ นอกจากความไม่รูแ้ละไม่เข้าใจยงัมเีรือ่งวฒันธรรม

ทางด้านศาสนา เพราะศาสนาอสิลามนัน้การผ่าศพผูต้ายถอืเป็นการไม่เคารพต่อศพ

เป็นอย่างมากและต้องรีบจัดการพิธีศพให้แล้วเสร็จโดยเร็ว ดังกรณีนายสุไลมาน  

แนซา  สภาพศพถูกแขวนคอเสียชีวิตภายในห้องควบคุมตัว ที่ศูนย์เสริมสร้าง 

ความสมานฉนัท์ แต่ด้วยข้อจ�ำกดัด้านศาสนา ท�ำให้ไม่มกีารผ่าชนัสตูรพลกิศพตาม

มาตรา 150 เนือ่งจากญาตต้ิองการจดัพธิศีพโดยเรว็เพราะถอืเป็นการให้เกยีรตแิละ

เคารพต่อศพทั้งนี้ตามหลักของศาสนามีข้อยกเว้นแต่การปฏิบัติตามข้อยกเว้น 

ค่อนข้างเกดิขึน้ได้ยากหากปราศจากความเข้าใจอย่างแท้จรงิ เพือ่ประโยชน์ในทาง

คดแีละการหาข้อเทจ็จรงิว่าเป็นการฆ่าตวัตายหรอืไม่ จงึถอืเป็นข้อจ�ำกดัอย่างหนึง่ 

ในการพิสูจน์ความจริง ซึ่งเป็นสิ่งที่พบเห็นอยู่ตลอด

การให้อ�ำนาจเจ้าหน้าที่

เป็นที่ทราบกันดีว่าในพื้นที่สามจังหวัดชายแดนใต้นั้นใช้กฎหมายพิเศษ  

กล่าวคือ กฎอัยการศึก และพระราชก�ำหนดบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน 

พ.ศ. 2548 การปฏิบัติราชการโดยมีอ�ำนาจพิเศษ ค�ำว่าพิเศษ แปลง่ายๆ ได้ว่า

มากกว่าปกติ เพราะกฎหมายมองว่าควรอ�ำนวยความสะดวกในการท�ำหน้าที่ของ

เจ้าหน้าที่ให้เพิ่มขึ้น แน่นอนมันการสร้างขวัญก�ำลังใจ และเสริมเครื่องมือให้กับ 

เจ้าหน้าที่ ที่ต้องปฏิบัติราชการท่ามกลางสถานการณ์รุนแรงได้ดี แต่ในทางตรงกัน

ข้าม เมื่อเสริมอาวุธและอ�ำนาจที่เพิ่มขึ้นมากเป็นพิเศษแล้วนั้น ย่อมเป็นการง่าย 

ต่อการที่ชาวบ้านในพื้นที่จะถูกละเมิดต่อสิทธิขั้นพื้นฐาน ทั้งกฎหมายพิเศษเหล่านี้ 

ไม่มวีธิกีารตรวจสอบการท�ำหน้าทีข่องเจ้าหน้าทีร่ฐั และยงัเพิม่เตมิด้วยการตดัอ�ำนาจ

การตรวจสอบเป็นกลไกอกีต่างหาก แต่เมือ่มบีทกฎหมายในเรือ่งการชนัสตูรพลกิศพ 
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และเป็นกรณีที่เสียชีวิตในระหว่างการควบคุมของเจ้าหน้าที่ ท�ำให้เห็นช่องทางใน

การตรวจสอบการใช้อ�ำนาจของเจ้าหน้าที่ภายใต้อ�ำนาจพิเศษ โดยช่องทางปกติ 

เพราะเมื่อสภาพการละเมิดเกิดขึ้นได้ง่ายแล้ว เครื่องมือตรวจสอบโดยใช้มาตรการ

ทางกฎหมาย ควรจะขับเคลื่อนจากทุกภาคส่วนด้วยเช่นกัน

วิธีปฏิบัติของเจ้าหน้าที่ เป็นไปในเชิงพิธีการ 

จากกระบวนการทีก่ล่าวข้างต้น เมือ่มคีดชีนัสตูรพลกิศพ เจ้าหน้าทีเ่พยีงแค่

ดูเอกสารส�ำนวน โดย ไม่ได้สนใจว่า  เป็นบุคคลคนเดียวกันหรือไม่ การตรวจสอบ

ชื่อหรือหลักฐานทางครอบครัว ส่วนเหตุหรือพฤติการณ์ก็ท�ำไปตามที่ได้รับทราบ

ข้อมูลมาเท่านั้น ส่วนการตรวจสอบจะมาเริ่มที่กระบวนการศาล ซึ่งศาลก็ฟังตาม

ข้อมลูทีเ่จ้าฝ่ายเจ้าหน้าทีน่�ำสบืเท่านัน้ ท�ำให้การปฏบิตัหิน้าทีจ่งึเป็นเพยีงเชงิพธิกีาร

เป็นส่วนใหญ่ ปฏิบัติให้ครบตามที่กฎหมายก�ำหนด มีหลายคดีที่เกิดเป็นข้อกังขา 

แต่มีเพียงบางคดีเท่านั้นที่จะมีกลุ่มนักกฎหมายสิทธิมนุษยชนเข้ามาเกี่ยวข้อง 

เพื่อท�ำการตรวจสอบข้อเท็จจริงที่เกิดขึ้น เพื่อให้ได้มาซึ่งความจริง เกี่ยวกับเหตุ 

และพฤติการณ์ที่ตาย แต่กลับถูกมองว่ามาสร้างปัญหาหรือความยุ่งยากให้กับ 

การท�ำหน้าที่ของบุคลากรในกระบวนการยุติธรรมเพิ่มขึ้นอีก ส่งผลกระทบไปถึง

ทัศนคติต่อการปฏิบัติหน้าที่ โดยยังยึดติดกับความคิดของตนเองแต่เดิมที่มีมา  

ซึง่จรงิๆ แล้ว ไม่ควรน�ำข้อมลูความคดิเดมิมาเกีย่วข้องกบัการท�ำหน้าทีใ่นกระบวนการ 

เพราะเจ้าหน้าที่มีหน้าที่ในการค้นหาความจริงที่เกิดขึ้นต่างหาก ควรมารับหรือ 

มาค้นหา ข้อมูลที่เกิดขึ้น หากการหน้าที่โดยปราศจากทัศนคติในแง่ลบ หรือในเชิง

ตัดสินไปก่อน จะท�ำให้การท�ำหน้าที่ในฐานะบุคลากรในกระบวนการยุติธรรม 

ไม่สมบูรณ์ ส่งผลต่อความเชื่อมั่นและศรัทธาของประชาชนในพื้นที่ 

ทัศนคติของบุคลากร

อีกปัญหาส�ำคัญ คือ ทัศนคติของบุคลากรในกระบวนการยุติธรรม ต้องขอ

เรยีนว่าข้าพเจ้าปฏบิตังิานในพืน้ทีส่ามจงัหวดัภาคใต้ โดยเฉพาะในคดชีนัสตูรพลกิศพ

ซึ่งข้าพเจ้าและกลุ่มคนน้อยๆ กลุ่มหนึ่ง ยังคงศรัทธาในข้อบัญญัติแห่งกฎหมายนี้ 

ว่าสามารถใช้เป็นช่องทางในการตรวจสอบการท�ำหน้าที่ของเจ้าหน้าที่ในพื้นที่ 

สามจังหวัดภาคใต้ซึ่งใช้อ�ำนาจโดยกฎหมายพิเศษและปืน แม้จะเป็นช่องทางเล็กๆ 

แต่พวกเราก็ยังมีความหวัง พวกเราเชื่อในสิทธิมนุษยชน เราเคารพในสิทธิขั้น 

พื้นฐาน โดยเฉพาะสิทธิในชีวิตและร่างกาย ว่าไม่มีใครสามารถมาเอาชีวิตเราได้ 

เพราะชีวิตเป็นสิทธิของเรา แม้แต่อ�ำนาจรัฐก็ไม่สามารถมาลิดรอนสิทธิในชีวิตเรา

ได้ ความจริงกฎหมายซึ่งเป็นมาตรการลงโทษก็ยังไม่ควรละเมิดสิทธิขั้นพื้นฐาน 

ถึงขนาดสิทธิในชีวิตเช่น กรณีโทษประหารด้วย ดังนั้นหากเจ้าหน้าที่รัฐที่ปฏิบัติ

หน้าทีโ่ดยใช้อ�ำนาจพเิศษทีป่ระชาชนมอบให้ กค็วรปฏบิตัหิน้าทีโ่ดยตระหนกัถงึจดุ

นี้ และเราก็ไม่ปฏิเสธหากข้อเท็จจริงเป็นการกระท�ำหน้าที่โดยชอบธรรม เป็นการ

ป้องกนัตวัโดยสมควรแก่เหต ุหรอืเป็นเหตเุป็นผลรบัฟังได้ ทัง้นีก้เ็จ้าหน้าทีร่ฐักค็วร

ยอมรับการตรวจสอบการใช้อ�ำนาจของตนโดยภาคภูมิ บุคลากรในกระบวนการ

ยุติธรรมที่มีส่วนเกี่ยวข้อง อาจจะยังไม่เข้าใจอย่างแท้จริงว่าสิ่งที่พวกเราท�ำหน้าที่

ตรวจสอบการใช้อ�ำนาจของเจ้าหน้าที่นั้น ว่าเป็นไปเพราะเหตุผลใด ทัศนคติที่ว่า

พวกนี้ก�ำลังท�ำเรื่องง่ายๆ ให้เป็นเรื่องยาก ไม่ใช่ยากธรรมดาอาจจะยากขึ้นมาก 

เป็นการสร้างภาระที่เพิ่มขึ้นให้กับบุคลากรเหลา่นี้ หากแต่เราเชื่อวา่เจ้าหนา้ที่ของ

รัฐควรยอมรับการตรวจสอบตามกระบวนการยุติธรรม เพราะเมื่อคุณใช้อ�ำนาจ 

ที่มาจากประชาชนคุณก็ควรยอมรับการตรวจสอบจากประชาชนเช่นกัน

อกีมมุมองหนึง่ ซึง่เป็นมมุทีน่่าสนใจเช่นกนั เพราะในพืน้ทีส่ามจงัหวดัชายแดน

ใต้ เต็มไปด้วยข้อสงสัย เคลือบแคลง เป็นปัญหาที่คนส่วนใหญ่เรียกมันว่า ปัญหา

ก่อการร้าย แค่ฟังดูก็น่ากลัวแล้ว ถามว่าเจ้าหน้าที่ไม่กลัวหรือ ค�ำตอบคือกลัวมาก 



98    เปิดค�ำพิพากษาในสถานการณ์ฉุกเฉิน   เปิดค�ำพิพากษาในสถานการณ์ฉุกเฉิน    99

การเดนิทางไปจบัคนสกัคนในพืน้ทีไ่ม่ใช่เรือ่งเลก็ แต่เกดิขึน้ไม่ยาก การไปจบับคุคล

ต้องสงสยั สกัคนนัน้จะมทีหารหลายร้อยนาย รถยเีอม็ซหีลายคนั เจ้าหน้าทีท่กุนาย

อาวุธครบมือ โดยจะมีมายาคติอยู่ก่อนเสมอวา่ ชาวบ้านดังกลา่วเป็นผู้ก่อการร้าย 

เมื่อเกิดเหตุการณ์จนมีผู ้เสียชีวิต และต้องเข้าสู ่กระบวนการยุติธรรมตาม 

มาตรา 150 เข้าสูค่ดชีนัสตูรพลกิศพ มมุมองของบคุลากรทีเ่กีย่วข้องบางส่วน กเ็ชือ่

แล้วว่าเป็นกลุม่ก่อการร้ายจรงิ ท�ำให้รูส้กึเกดิความชอบธรรมในการตายและไม่รูส้กึ

ถงึความจ�ำเป็นในการต้องชนัสตูรศพ น่าเสยีดายทีบ่คุลากรในกระบวนการยตุธิรรม

บางส่วน ยังมีมายาคติเหล่านี้ ยังเชื่ออะไรง่ายๆ อย่าลืมว่าในพื้นที่สามจังหวัดภาค

ใต้ใช้กฎอัยการศึก แค่นึกสงสัย ไม่มีหลักฐานก็สามารถน�ำทหารต�ำรวจจ�ำนวน

มากมายไปด�ำเนนิการเพือ่เข้าสูก่ระบวนการซกัถามแล้ว การทีค่รอบครวัผูเ้สยีชวีติ

เหล่านีอ้อกมาใช้สทิธใินการตรวจสอบการตายของญาต ิพีน้่อง ตนเอง กลบัถกูมอง

ในแง่ลบต่างๆ นานา ตลอดทัง้พวกเราในฐานะนกักฎหมายทีท่�ำงานร่วมกบัชาวบ้าน

เหล่านี ้กถ็กูก�ำแพงแห่งทศันคตปิิดกัน้ อย่าลมืว่าบคุคลเหล่านีย้งัไม่เข้าสูก่ระบวนการ

ยุติธรรมเลย พวกท่านต่างหากที่เป็นส่วนส�ำคัญในการสร้างบรรทัดฐานในการท�ำ

หน้าที่ของเจ้าหน้าที่รัฐ พวกท่านเป็นส่วนส�ำคัญในการสร้างความเชื่อมั่นให้กับ 

ชาวบ้านในพื้นที่ พวกท่านสามารถหยิบยื่นความยุติธรรมสู่ครอบครัวของบุคคล 

เหล่านั้น เป็นความหวังสุดท้ายที่ชาวบ้านที่สูญเสียบุคคลในครอบครัวจะพึ่งพิงได้ 

แค่เข้าใจการท�ำหน้าทีข่องแต่ละหน่วยงานในองคาพยพ ซึง่รวมกนัเป็นกระบวนการ 

พวกเราต่างท�ำหน้าที่ของตน ไม่ว่าจะเป็นพนักงานสอบสวน พนักงานอัยการ  

หรอืแม้กระทัง่ศาล มหีน้าทีใ่นการหาหลกัฐานเพือ่ค้นหาความจรงิของการเสยีชวีติ 

ไม่ใช่เพียงมีพยานหลักฐานประกอบข้อกล่าวอ้างของเจ้าหน้าที่ผู้ปฏิบัติราชการ 

ศาล 

ส่วนส�ำคัญในกระบวนการนี้ เพราะศาลมีหน้าที่โดยตรงในการไต่ส่วนเพื่อ

ค้นหาความจริงตามที่กฎหมายบัญญัติ ศาลต้องท�ำหน้าที่โดยไม่มีก�ำแพงทัศนคติ 

เพราะหากศาลเข้าใจบทบาทการท�ำงานของทกุคนในกระบวนการ ศาลจะตระหนกั

รู้ว่าตนเองเป็นส่วนส�ำคัญยิ่งในส่วนนี้ และยังเป็นส่วนส�ำคัญในการท�ำให้พื้นที่นี้ 

มคีวามสงบสขุ เพราะหากศกึษาถงึรากเหง้าในพืน้ทีส่ามจงัหวดัชายแดนใต้ จะทราบ

ดีว่าปัญหาในส่วนที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการยุติธรรมเป็นปัญหาใหญ่อาจมีเหตุผล

จากบุคลากรในกระบวนการยุติธรรมบางส่วน มีความเชื่อที่ข้าพเจ้านิยามเอง  

เรยีกว่าความเชือ่ใต้ดนิ บคุลากรในกระบวนการยตุธิรรมบางคนยงัเชือ่มัน่ว่า การที่

บุคคลตกเป็นผู้ต้องสงสัยตามกฎอัยการศึก เหล่านี้แหละคือผู้ก่อการร้ายแท้จริง 

เพราะเชื่อมั่นในหน่วยข่าว ข้อมูลลับ แต่ไม่มีหลักฐาน มันก็ท�ำให้เห็นเลยว่า 

เกิดก�ำแพงขึ้นแล้ว คงต้องใช้เวลาในการให้ข้อมูลเพิ่มเติม ข้าพเจ้าไม่ได้บอกว่า 

บคุคลเหล่านัน้ไม่ใช่ผูก่้อการร้าย เพยีงแต่พวกเราในฐานะนกักฎหมาย ควรตัง้ค�ำถาม

ต่อความเชือ่ บนพืน้ฐานของพยานหลกัฐานไม่ใช่หรอื ไม่ใช่เพยีงความเชือ่จากข้อมลู

ลับ ยังมีการตั้งค�ำถามต่อข้อมูล เหล่านี้มากมาย ไม่ว่าจะเป็นการให้ข้อมูลรวมถึง

บุคลากร ทุกอย่างลับไปหมด จนตรวจสอบไม่ได้ทุกล�ำดับชั้น ทั้งต้องไม่ลืมว่ายังมี

อีกหลายปัญหาในพื้นที่ ทั้งปัญหาผู้มีอิทธิพลทางการเมือง ปัญหายาเสพติด มีการ

แย่งชิงมวลชน ท�ำลายล้างจากฝ่ายตรงข้ามแล้วพวกเราในฐานะประชาชนจะ 

เชื่อมั่นได้แค่ไหนกับข้อมูลเหล่านี้ สิ่งต่างๆ ที่ข้าพเจ้ากล่าวมาเป็นประสบการณ์ 

ตรงของข้าพเจ้าในฐานะผูป้ฏบิตั ิพยายามเรยีบเรยีงเพือ่สรปุให้เหน็ความส�ำคญัและ

สภาพปัญหาเล็กๆ ที่เกิดขึ้น 
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ข้อจ�ำกัดของกฎหมาย ไปไม่ถึงเรื่องความชอบธรรม

ตามหลักกฎหมายจะต้องถึงในกรณี ผู้ตายเป็นใคร ตายที่ไหน เหตุและ

พฤตกิารณ์ทีต่าย ซึง่ค�ำว่าเหตแุละพฤตกิารณ์นี ้เป็นในเชงิข้อเทจ็จรงิทีเ่กดิขึน้เท่านัน้ 

แต่ไม่ล่วงไปถงึความชอบธรรม แต่ในทางคดคีวามจรงิๆ แล้ว เหตแุละพฤตกิารณ์ที่

เกดิขึน้นัน้มจีดุเชือ่มโยงทีเ่กีย่วข้องกบัความชอบธรรมด้วยเช่นกนั เพราะข้อเทจ็จรงิ

เป็นหลักส�ำคัญของความถูกต้องชอบธรรม ว่าข้อเท็จจริงที่เจ้าหน้าที่กล่าวอ้างนั้น 

เป็นข้อเท็จจริงแท้จริงหรือไม่

หากคดไีต่สวนการชนัสตูรพลกิศพ คดหีนึง่ กล่าวอ้างว่าเกดิเหตกุารณ์ปะทะ

กันระหว่างกลุ่มก่อการร้าย กับเจ้าหน้าที่ ซึ่งแน่นอนในทางไต่สวนก็จะต้องสืบสวน

เพื่อให้ได้ข้อเท็จจริงว่ามีการปะทะจริงหรือไม่ ตัวผู้ตายมีอาวุธหรือไม่ เพื่อให้ศาล

เห็นความจริง ซึ่งตามหลักกฎหมายในเรื่องเหตุและพฤติการณ์การตายค่อนข้าง 

ใกล้เคียง กับความชอบธรรม มีบางกรณีท�ำให้เกิดปัญหาในทางการด�ำเนินคดี 

เกิดขึ้น เพราะความเข้าใจที่แตกต่างกันของบุคลากร 

การท�ำหน้าทีต่ามข้อนี ้จะเป็นการท�ำหน้าทีข่อง ศาล อยัการ และทนายความ 

ซึ่งควรมีความเข้าใจตรงกันถึงความส�ำคัญของ เหตุและพฤติการณ์ที่ตาย ว่ามี 

ส่วนส�ำคญักบัความชอบธรรมหรอืไม่ หากทัง้สามฝ่ายเข้าใจร่วมกนั คงไม่เกดิปัญหา 

เพราะต่างฝ่ายต่างท�ำหน้าที่ของตนโดยสมบูรณ์

การถูกแทรกแซง

“ผมก็ไม่อยากพูดถึง แต่ต้องยอมรับว่ามีการแทรกแซง” เป็นค�ำพูดของ 

เจ้าหน้าที่ในกระบวนการยุติธรรม ซึ่งฟังดูจะขัดกับหลักการ กระบวนการยุติธรรม

ของไทย เป็นระบบกล่าวหา ต้นทางอยู่ที่พนักงานสอบสวน พนักงานอัยการ จนถึง

ศาลยุติธรรม องค์กรต่างๆ เหล่านี้ แม้ปัจจุบันจะมีการพัฒนาเป็นองค์กรอิสระ  

ไม่ขึน้ต่อหน่วยราชการใดกต็าม แต่ด้วยวฒันธรรมองค์กรทีม่าจากระบบราชการเดมิ 

จึงยังคงมีระบบอาวุโสและระบบเส้นสาย ค�ำขอร้องจากผู้ใหญ่ แม้จะเป็นส่วนน้อย

แต่กส็ามารถพบเจอกนัได้ไม่ยาก แต่คงพดูได้ไม่เตม็ปาก เพราะอย่างไรเสยีกค็งไม่มี

หลักฐาน มีเพียงค�ำกล่าวจากท่านบุคลากรผู้ท�ำหน้าที่ในกระบวนการ เหตุการณ์ที่

เป็นที่รับรู้ในสังคมวงกว้างและมีความเคลือบแคลงสงสัยต่อการปฏิบัติหน้าที่ของ

เจ้าหน้าทีว่่าอาจถกูแทรกแซงอ�ำนาจในการตดัสนิคด ีเช่น กรณตีากใบ เป็นเหตกุารณ์

ที่ชัดเจน เพราะมีประชาชนเสียชีวิตจากเหตุการณ์ครั้งนั้นถึง 78 ศพ และผู้ตาย

ทั้งหมดอยู่ระหว่างการควบคุมตัวของเจ้าหน้าที่ จึงต้องปฏิบัติตามาตรา  150  

เป็นคดีชันสูตรพลิกศพ ซึ่งหากมีการพิจารณาอย่างตรงไปตรงมา ค�ำพิพากษาจะ

ต้องชี้ชัดถึงสาเหตุที่ท�ำให้เสียชีวิต เพราะมีข้อเท็จจริงที่มากพอที่สามารถระบุได้ว่า 

เป็นความผดิพลาดในการปฏบิตัหิน้าทีข่องเจ้าหน้าที ่ซึง่เป็นเหตใุห้ประชาชนถงึแก่

ชีวิต แต่ค�ำพิพากษาในคดีนี้เป็นที่สะเทือนวงการตุลาการและเป็นที่กล่าวถึงของ

ประชาชนโดยทั่วไปเพราะนอกจากจะไม่มีการกล่าวอ้างถึงสาเหตุที่แท้จริงตามที่

ปรากฏตามพยานหลกัฐานแล้ว ศาลได้มคี�ำสัง่ว่าผูต้ายทัง้หมดตายเพราะขาดอากาศ

หายใจ ค�ำตัดสินในคดีนี้เป็นค�ำตัดสินที่ไม่จ�ำเป็นต้องไปถึงศาลก็สามารถรับรู้ได้ 

แม้แต่ชาวบ้านทีไ่ม่มคีวามรู ้นอกจากจะเป็นค�ำตดัสนิทีล่ดทอนความเป็นมนษุย์ของ

ประชาชนแล้วยงับัน่ทอนศกัดิศ์รขีององค์กรตลุาการให้เหลอืเพยีงองค์กรทีค่�ำสัง่ให้

ตัดสินเท่านั้นเอง

การขาดความรู้ ความเข้าใจเกี่ยวกับ 

สภาพปัญหาในพื้นที่แท้จริง บริบท วัฒนธรรม

การท�ำงานในพื้นที่ความขัดแย้งมิใช่เรื่องง่าย ต้องอาศัยระยะเวลาและ 

การศึกษาอย่างลึกซึ้งจึงจะสามารถเข้าใจสภาพปัญหาที่ฝังรากลึกในพื้นที่ การท�ำ

หน้าที่ในกระบวนการยุติธรรม ถือเป็นหน้าที่ ที่มีความส�ำคัญโดยเฉพาะต่อบุคคล
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อื่นเป็นอย่างยิ่ง ดังนั้นในการท�ำหน้าที่ควรตระหนักในความรับผิดชอบที่ได้รับ  

กับทั้งพิจารณาโดยละเอียด รอบด้าน เพื่อประโยชน์แก่ประชาชนหรือชาวบ้านที่

ต้องเข้ามาอยู่ในกระบวนการยุติธรรม และการท�ำหน้าที่ของบุคลากรทุกท่านเป็น

ส่วนส�ำคญัในการท�ำให้บ้านเมอืงสงบสขุ เพราะหากชาวบ้านไม่ได้รบัความยตุธิรรม 

ไม่มีทางที่สันติภาพจะเกิดขึ้น ในทางตรงกันข้ามหากไม่ได้รับความยุติธรรมใน

กระบวนการยุติธรรมแล้ว ยิ่งเป็นการเทน�้ำมันลงบนกองไฟ เพราะมีแต่จะสร้าง

ปัญหาเพิม่มากขึน้ไปอกี กระบวนการยตุธิรรมมหีน้าทีอ่�ำนวยความยตุธิรรม การท�ำ

หน้าทีค่วรมองบรบิทพืน้ทีใ่ห้ประกอบเพราะเป็นส่วนส�ำคญัในการค้นหาข้อเทจ็จรงิ 

การท�ำงานโดยไม่สนใจสิ่งต่างๆ รอบตัวบางครั้งท�ำให้ขาดมิติและแง่มุมแท้จริงใน

พืน้ที ่เพราะนอกจากข้อมลูจะทีไ่ด้รบับนโต๊ะแล้ว ยงัมข้ีอเทจ็จรงิอืน่ๆ อกีมากทีต้่อง

สนใจ ส่วนเรือ่งวฒันธรรมเป็นเรือ่งละเอยีดอ่อน ต้องใส่ใจเป็นอย่างมาก หลากหลาย

ปัญหาที่เกิดขึ้นเพราะการไม่เข้าใจ วัฒนธรรม ประเพณีของคนในท้องถิ่น 

สรุป

การท�ำหน้าที่ของบุคลากรกระบวนการยุติธรรม ควรค�ำนึงถึงเจตนารมณ์

และความถูกต้องชอบธรรมเป็นหลัก พึงตระหนักไว้เสมอวา่การท�ำหนา้ที่ของทา่น

ในฐานะดงักล่าว ส่งผลกระทบต่อสทิธแิละเสรภีาพของประชาชนโดยเฉพาะการท�ำ

หน้าทีใ่นพืน้ทีส่แีดงซึง่เป็นพืน้ทีค่วามขดัแย้ง การท�ำหน้าทีด่งักล่าวยิง่ทวคีวามส�ำคญั

เพราะการท�ำหน้าทีข่องท่าน เป็นความหวงัและน�ำมาซึง่ความศรทัธาในกระบวนการ

ยุติธรรม เป็นการสร้างความเชื่อมั่น และเป็นหนทางที่จะน�ำความสงบสุขมาสู่พื้นที่

สามจังหวัดชายแดนใต้ มีค�ำกล่าวว่า  “การท�ำหน้าที่ในกระบวนการยุติธรรมนั้น  

หากจะท�ำหน้าที่ให้ยุติธรรมแล้ว มันไม่ได้มาจากระยะเวลาหรือประสบการณ์ 

ในการท�ำงาน แต่มันอยู่ที่จิตวิญญาณในการท�ำหน้าที่ต่างหาก”

ข้าแต่ศาลที่เคารพ......  

ผมขอคัดค้าน พรก.ฉุกเฉิน

เปิดจดหมายของผู้ถูกควบคุมตัว 

ตามหมาย ฉฉ.

พรเพ็ญ คงขจรเกียรติ  

๓ ตุลาคม ๒๕๕๔

วั
นเสาร์ทีท่กุคนน่าจะได้พกัผ่อนแต่หลายคนอาจจะกงัวลใจกบังานทีท่�ำในอาทติย์

ที่ผ่านมา หรืองานและเรื่องราวที่รออยู่เบื้องหน้าในอาทิตย์ถัดไป ข้าพเจ้า 

ได้รบัจดหมายน้อยฉบบัหนึง่จากศนูย์พทิกัษ์สนัต ิจชต ทีต่ัง้อยูท่ีโ่รงเรยีนต�ำรวจภธูร 

๙ จังหวัดยะลา จดหมายลงวันที่ ๑ ตุลาคม พ.ศ. ๒๕๕๔ บรรยายถึงข้อความ 

ที่เราอาจจะไม่ค่อยได้เห็นและได้ยิน มีข้อความว่า
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“ข้าพเจ้านายนเิซ๊ะ นฮิะ ยงัมสีตสิมญัชญะด ีร่ายกายแขง็แรง 

หลังจากนี้ถ้าหากมีอะไรในกระบวนการซักถามในชั้นพรก. ข้าฯ  

นายนเิซ๊ะ นฮิะ จะไม่ให้การใดทัง้สิน้ นอกจากจะยนืยนัค�ำให้การเดมิ 

ถ้าหากเกดิอะไรขึน้แก่ข้าฯ ไม่ว่าร่างกายหรอืชวีติ หรอืกรณใีดกต็าม 

ข้าฯ ขอเขียนหนังสือนี้เป็นลายลักษณ์อักษรไว้เป็นหลักฐาน  

เพื่อด�ำเนินการต่อไป” 

	 	 	 	 	 	 ลงชื่อ

ขอคัดค้านพรก.	 	

	 	 	 	 	    ๑ ตุลาคม ๒๕๕๔๑

ลายมือและร่องรอยของจดหมายที่ถูกพับจนเล็ก บ่งบอกถึงที่มาและที่ไป

ของจดหมายได้ดี ด้วยเส้นสายตัวหนังสือที่หนักแน่น ชัดเจน นายนิเซ๊ะ นิฮะ  

ถูกจับกุมเมื่อเวลารุ่งเช้า วันที่ ๑๖ กันยายน ๒๕๕๔ เจ้าหน้าที่ทหารตรวจค้นบ้าน

นายนิเซ๊ะ นิฮะ ต�ำบลตะลุโบะ อ�ำเภอเมืองปัตตานี จังหวัดปัตตานี โดยมิได้แสดง

หมายแต่อย่างใด และควบคุมตัวนายนิเซ๊ะ นิฮะ ไปยังค่ายทหารบริเวณโรงไฟฟ้า

ปัตตานี ถนนปัตตานี - ยะลา อ�ำเภอเมืองปัตตานี จังหวัดปัตตานี ต่อมานายนิเซ๊ะ 

นิฮะ ถูกย้ายสถานที่ควบคุมตัวยังค่ายอิงคยุทธบริหาร อ�ำเภอหนองจิก จังหวัด

ปัตตานีในวันเดียวกัน มีรายงานว่านายนิเซ๊ะ ได้รับการปฏิบัติอย่างดีระหว่าง 

การควบคุมตัวและได้ให้การกับเจ้าหน้าที่ทหารที่ค่ายอิงคยุทธฯด้วยความสมัครใจ

ต่อข้อซักถามต่างๆ 

๑ ดูจดหมายฉบับจริงในเอกสารที่แนบ
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ภายหลังการควบคุมตัวตามอ�ำนาจกฎอัยการศึกเป็นเวลา ๗ วัน เมื่อวันที่ 

๒๒ กนัยายน ๒๕๕๔ นายนเิซ๊ะ นฮิะ ได้รบัแจ้งว่าเจ้าหน้าทีต่�ำรวจสถานตี�ำรวจภธูร

กะพ้อ อ�ำเภอกะพ้อ จังหวัดปัตตานี จะยื่นค�ำร้องขอออกหมายควบคุมตัวตาม 

พระราชก�ำหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ. ๒๕๔๘ โดยย้าย 

การควบคุมตัวไปที่ค่ายอิงคยุทธฯ และในวันที่ ๒๖ กันยายน ๒๕๕๔ นายนิเซ๊ะ  

นิฮะ ได้ลงชื่อในบันทึกซักถามซึ่งเป็นการสิ้นสุดการควบคุมตัวและผู้ถูกควบคุมตัว

ย่อมจะได้รบัการปล่อยตวัตามระเบยีบปฏบิตัทิีถ่อืปฏบิตักินัมา แต่กลบัถกูส่งตวัไป

ทีศ่นูย์พทิกัษ์สนัต ิจชต ทีต่ัง้อยูท่ีโ่รงเรยีนต�ำรวจภธูร ๙ จงัหวดัยะลา โดยนายนเิซ๊ะ 

นฮิะ ซึง่สามารถสือ่สารภาษาไทยได้ดี ไม่ได้ทราบถงึข้อกล่าวหาหรอืข้อสงสยัทีม่อียู่

แต่อย่างใด อกีทัง้เขากไ็ม่มโีอกาสได้ชีแ้จงกบัศาลจงัหวดัปัตตานใีนวนัที ่๒๒ กนัยายน 

ในระหว่างที่ทางเจ้าหน้าที่ต�ำรวจขอศาลจังหวัดปัตตานีออกหมายจับตามอ�ำนาจ

ของพรก.ฉกุเฉนิเป็นครัง้แรก ถ้ามโีอกาสนายนเิซ๊ะ นฮิะ อาจจะพดูเป็นภาษาไทย

ชัดถ้อยชัดค�ำกว่าตัวหนังสือว่า ผมขอคัดค้านพรก……………. 

นบัแต่วนัที ่๒๖ กนัยายน ๒๕๕๔ นายนเิซ๊ะ นฮิะ ถกูควบคมุตวัทีศ่นูย์พทิกัษ์

สนัตทิีต่ัง้อยูท่ีโ่รงเรยีนต�ำรวจภธูร ๙ จงัหวดัยะลา ระหว่างนัน้การซกัถามนายนเิซ๊ะ 

นฮิะ ได้รบัการปฏบิตัอิย่างด ีและการซกัถามด�ำเนนิไปด้วยค�ำถามเดมิๆ เช่น ค�ำถาม

เกี่ยวกับอาชีพ ค�ำถามเกี่ยวกับกิจกรรมในสมัยเป็นนักศึกษามหาวิทยาลัยแห่งหนึ่ง

ในกรุงเทพ สมัยปฎิวัติรัฐประหารและการต่อสู้เรียกร้องเพื่อประชาธิปไตยเมื่อ  

๑๙ ปีที่แล้วในช่วงพฤษภาทมิฬ 

ในวันที่ ๒๙ กันยายน ๒๕๕๔ เจ้าหน้าที่ต�ำรวจได้ขอขยายการควบคุมตัว

ตามอ�ำนาจของพรก.ฉุกเฉินหลังจากการควบคุมตัวอีก ๗ วัน โดยนายนิเซ๊ะ นิฮะ 

ก็ไม่มีโอกาสได้พูดกับศาลที่เคารพว่า ผมขอคัดค้านพรก……………. 

ในวันที่ ๓๐ กันยายน ๒๕๕๔ ทนายความมูลนิธิศูนย์ทนายความมุสลิมได้

รบัค�ำร้องจากญาตว่ิาต้องการให้มกีารปล่อยตวันายนเิซ๊ะ นฮิะเนือ่งจากทางเจ้าหน้า

ที่ฯ ไม่ได้ซักถามประเด็นใดใดเพิ่มเติม การถูกควบคุมตัวโดยไม่มีเหตุจ�ำเป็นตาม

กฎหมายนั้นไม่ตรงกับเจตนารมณ์ ของพรก.ฉุกเฉิน เพราะนายนิเซ๊ะ นิฮะเป็น 

ผู้บริสุทธิ์และยืนยันว่าจะว่าได้ให้การแก่เจ้าหน้าที่แล้วและยืนยันค�ำให้การเดิม  

ทนายความฯ ได้ยื่นค�ำร้องขอให้ศาลจังหวัดปัตตานีมีค�ำสั่งไต่สวนค�ำร้องขอขยาย

ระยะเวลาการควบคุมตัว โดยขอให้ศาลเรียกเจ้าหน้าที่ผู้ยื่นค�ำร้องขอขยายระยะ

เวลาการควบคุมตัวและผู้ถูกควบคุมตัวมาไต่สวน และขอให้ศาลมีค�ำสั่งปล่อยตัว

นายนิเซ๊ะ นิฮะ ผู้ถูกควบคุมตัว เพราะการควบคุมตัวบุคคลไว้ไม่มีเหตุจ�ำเป็นตาม

สถานการณ์ฉุกเฉินแต่อย่างใดย่อมกระทบต่อสิทธิเสรีภาพขั้นพื้นฐาน และทั้งนี้ 

เพื่อประโยชน์แห่งความยุติธรรม ทั้งนี้ ศาลไม่ได้เรียกให้มีการไต่สวนค�ำร้องใน 

วนัดงักล่าว ศาลฯจงึยงัไม่ได้มโีอกาสได้ยนิเสยีงร้องจากนายนเิซ๊ะ นฮิะ ว่าผมขอ

คัดค้านพรก……………. 

ศาลมีค�ำสั่งนัดไต่สวนผู้ร้องและผู้ร้องคัดค้านแลนายนิเซ๊ะ นิฮะ ผู ้ถูก 

ควบคุมตัว ในวันวันพุธที่ ๕ ตุลาคม ๒๕๕๔ เวลา ๐๙.๓๐ น. ซึ่งเป็นเวลาอีกกว่า 

๕ วัน หลังจากที่นายนิเซ๊ะ นิฮะ ได้มอบหมายให้ทนายความน�ำความมาเสนอต่อ

ศาลเพื่อให้ศาลรับฟังแต่ศาลก็ยังคงไม่ได้ยิน นายนิเซ๊ะ นิฮะ จึงได้เขียนจดหมาย

ฉบบัดงักล่าวส่งให้ญาตพิบัจนเลก็ส่งออกมาให้คนภายนอกได้รบัรูค้วามรูส้กึของตน

การออกหมายจับของศาลเพื่อการควบคุมตัวบุคคลอันเกิดจากดุลพินิจ

ของเจ้าพนักงานฯ ภายใต้การบังคับใช้กฎหมายพิเศษถูกตั้งค�ำถามเสียงดังมา

โดยตลอด ด้วยการเปรยีบเทยีบความสมัฤทธิผ์ลของการรกัษาความมัน่คงปลอดภยั

ในชีวิตและทรัพย์สิน กับจ�ำนวนผู้ถูกควบคุมตัวที่ได้รับการปล่อยตัวพร้อม	

กับจ�ำนวนคดีที่ศาลมีค�ำสั่งยกฟ้องมานานนับ ๗ ปี จนเมื่อวันที่ ๒๙ เมษายน  

พ.ศ. ๒๕๕๔ ภายหลังการบังคับใช้พรก.กว่า ๕ ปี ได้มีประกาศราชกิจจานุเบกษา

เรื่องค�ำแนะน�ำของประธานศาลฎีกา  เกี่ยวกับการพิจารณาค�ำร้องขอจับกุมและ

ควบคุมตัวบุคคลตามพระราชก�ำหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน  

พ.ศ. ๒๕๔๘ โดยก�ำหนดหลกัการส�ำคญับางประการเพือ่คุม้ครองสทิธแิละเสรภีาพ

ของประชาชน ตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย เช่น การขอศาลออกหมายจับตาม 

พรก.ฉุกเฉินให้น�ำข้อบังคับของประธานศาลฎีกาว่าด้วยหลักเกณฑ์และวิธีการ 
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เกี่ยวกับการออกค�ำสั่งหรือหมายตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  

(ป.วิอาญา) มาใช้บังคับโดยอนุโลม 

ในค�ำแนะน�ำประธานศาลฎีกาได้ระบุด้วยว่า ศาลจังหวัดที่เกี่ยวข้องต้อง

ไต่สวนให้ได้ความก่อนออกหมาย ศาลควรสอบถามผู้ร้องว่าเคยมีการออกหมาย

จบัและควบคมุตัวบุคคลมาก่อนที่ศาลใดหรือไม่ เพื่อมใิห้มีการควบคุมตวัเกนิระยะ

เวลาที่ก�ำหนด รวมทั้งระบุว่าให้ผู้รับผิดชอบรายงานความคืบหน้าการจับกุมตาม

หมายต่อศาลทุกสามเดือนจนกว่าจะจับกุมได้ เมื่อจับกุมตามหมายจับได้แล้วให้จัด

ท�ำรายงานแจ้งต่อศาล หากเปลี่ยนสถานที่ควบคุมตัวให้รายงานให้ศาลทราบทันที 

เมื่อมีการปล่อยตัวไม่ว่าเมื่อใดก็ตามต้องแจ้งให้ญาติหรือผู้ที่ผู้ถูกควบคุมตัวไว้ใจ

ทราบและน�ำตวัผูถ้กูควบคมุตวัมาศาลทีอ่อกหมายจบัเพือ่การปล่อยตวั ถ้าไม่ปฏบิตัิ

ตามค�ำแนะน�ำดังกลา่วศาลจะเพิกถอนหมายจับ หรือสั่งเป็นอยา่งอื่นได ้หมายจับ

ตามพรก.ฉุกเฉินนี้ก�ำหนดว่าเมื่อครบก�ำหนดหนึ่งปีหากไม่สามารถจับกุมบุคคลได้ 

ศาลอาจเรียกผู้ขอออกหมายมาสอบถามหรือเพิกถอนหมายจับได้ อีกทั้งประธาน

ศาลฎีกาก�ำหนดด้วยว่าถ้าการจับกุมและควบคุมตัวไม่เป็นไปตามกฎหมาย ให้ศาล

ท�ำการไต่สวน มีค�ำสั่งให้น�ำผู้ถูกควบคุมตัวมาศาลเพื่อไต่สวนได้ เป็นต้น

จดหมายน้อยฉบับดังกล่าวเป็นเสียงร้องเรียกดังดังต่อสาธารณะฉบับแรก

จากผู้ถูกควบคุมตัว ทั้งที่มีผู้ถูกควบคุมตัวภายใต้อ�ำนาจกฎหมายพิเศษหลายรายที่

ไม่สามารถเขียนหนังสือ ไม่สามารถเข้าถึงความช่วยเหลือทางกฎหมาย ไม่สามารถ

มีทนายความร่างค�ำร้องขอคัดค้านการควบคุมตัว บางรายเคยมีรายงานว่าถูกซ้อม

ท�ำร้ายร่างกายระหว่างการควบคมุตวั และเคยแม้กระทัง่ไม่มชีวีติทีร่อดกลบัออกไป

จากการควบคมุตวั เช่น กรณนีายสไุลมาน แนซา แม้เรือ่งราวเหล่านีเ้ป็นเรือ่งทีเ่กดิ

ขึน้แล้วและก�ำลงัอยูใ่นขัน้ตอนการไต่สวนการตายของศาลฯ แต่มเีสยีงสะท้อนการ

ท�ำงานของนกัสทิธมินษุยชนและนกักฎหมายมาโดยตลอดว่า ข้อร้องเรยีนเรือ่งการ

ซ้อมทรมานผู้ต้องหาเดิมๆ นั้นไม่ควรน�ำมาเผยแพร่กันอีก นักสิทธิมนุษยชนได้แต่

เรยีกร้องปกป้องแต่ผูต้้องสงสยั ตกเป็นเครือ่งมอืของกลุม่ทีใ่ช้ความรนุแรง ไม่ค�ำนงึ

ถึงสิทธิของผู้เสียหายและความปลอดภัยของเจ้าหน้าที่รัฐ ผู้ก่อการได้ฆ่าสังหาร 

ผู้บริสุทธิ์ไปเป็นจ�ำนวนมาก เหล่านี้เป็นต้น ซึ่งเป็นที่ยอมรับกันทั่วไปว่ากฎหมาย

พเิศษมเีพือ่สถานการณ์พเิศษทีต้่องการการบรหิารจดัการเป็นพเิศษ ความเสยีหาย

ที่เกิดแก่ผู ้บริสุทธิ์และเจ้าหน้าที่รัฐซึ่งต้องได้รับการเยียวยาทั้งด้านการให้ 

ความช่วยเหลือทางมนุษยธรรมและความเป็นธรรมนั้นคือการน�ำผู้กระท�ำผิดมา

ลงโทษ แม้ว่ารัฐบาลใหม่เองก็ยังไม่มีแนวทางออกทางการเมืองที่ชัดเจนเกี่ยวกับ

จังหวัดชายแดนภาคใต้ แต่ถ้าจะให้คนในรัฐบาลยกมือว่าใครได้รับผลกระทบจาก

พรก.ฉุกเฉินมาแล้วบ้างคงมีคนยกมือขึ้นไม่มากก็น้อย พรก.ฉุกเฉินที่ประกาศใช้ 

ในพื้นที่กรุงเทพและจังหวัดต่างๆ ในช่วงเดือนพฤษภาคม พ.ศ. ๒๕๕๔ เป็น 

ฉบับเดียวกับที่ประกาศใช้ในพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต้มาเป็นระยะเวลากว่า  

๗ ปีติดต่อกัน การยกเลิกพรก.ฉุกเฉินหรือการทบทวนที่มาของกฎหมาย และ 

การต่อพรก.ฉกุเฉนินัน้คงเป็นหน้าทีผู่ม้อี�ำนาจในการก�ำหนดนตินิโยบายของรฐับาล

คงต้องรบัฟังทกุด้านและค�ำนงึถงึหลกัการทีว่่าการบงัคบัใช้กฎหมายนัน้ต้องมมีาตรฐาน

เดยีวไม่ใช่สองมาตรฐาน เพือ่ให้เกดิความเป็นธรรมในสงัคมประเทศทีเ่ป็นจรงิ ดงันี้

เสียงเรียกร้องของผู้ถูกควบคุมตัวแม้แต่เพียงรายเดียวเราทุกคนก็ต้องรับฟัง 

ข้าแต่ศาลที่เคารพ ผมขอคัดค้านพรก................................

___________จบ__________

หมายเหตุ: นายนิเซ๊ะ นิฮะ นั้นปัจจุบันมีภูมิล�ำเนาอยู่ที่จังหวัดปัตตานี เป็นปัญญาชนที่มีบทบาทในงาน
พฒันาชมุชนตามวถิชีมุชนและภมูปัิญญาท้องถิน่ อดตีเป็นนกักจิกรรมนกัศกึษามหาวทิยาลยัรามค�ำแหง
ในช่วงเหตุการณ์พฤษภาทมิฬ ปี๒๕๓๕ ร่วมกับพรรคสานแสงทองซึ่งเป็นพรรคการเมืองนักศึกษา
มหาวิทยาลัยรามค�ำแหง จากนั้นก็ได้มีบทบาทเกี่ยวข้องกับงานพัฒนาสังคมและชุมชนมาโดยตลอด  
หลงัเหตกุารณ์พฤษภาทมฬิกไ็ด้มโีอกาสร่วมเคลือ่นไหวกบัสมชัชาคนจน กระทัง่ได้รบัเลอืกเป็นประธาน 
PNYS (กลุ่มนักศึกษาจังหวัดชายแดนภาคใต้ มหาวิทยาลัยรามค�ำแหง) เมื่อปี พ.ศ. ๒๕๓๗ และต่อมา
กไ็ด้มส่ีวนร่วมท�ำกจิกรรมเพือ่สงัคมร่วมกบัองค์เครอืข่ายภาคประชาสงัคมอย่างต่อเนือ่ง จนจบการศกึษา
ในปี พ.ศ. ๒๕๔๐ คณะรัฐศาสตร์ สาขาการปกครอง 
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หลักการสันนิษฐานว่าเป็นผู้บริสุทธิ ์

กับกระบวนการยุติธรรมในภาคใต้

อนุกูล อาแวปูเตะ 

ประธานมูลนิธิศูนย์ทนายความมุสลิม ประจ�ำจังหวัดปัตตานี

รั
ฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. ๒๕๕๐ มาตรา  ๓๙ วรรคสอง  

บญัญตัว่ิา “ในคดอีาญา ต้องสนันษิฐานไว้ก่อนว่าผูต้้องหาหรอืจ�ำเลยไม่มคีวาม

ผิด” หลักการดังกล่าวเป็นการคุ้มครองสิทธิของผู้ต้องหาหรือจ�ำเลยในคดีอาญา  

ที่ให้สันนิษฐานว่า  ผู้ที่ถูกกล่าวหาหรือด�ำเนินคดีอาญานั้น ตราบใดที่ศาลยังไม่มี 

ค�ำพพิากษาถงึทีส่ดุว่าเป็นผูก้ระท�ำความผดิ ถอืว่าเป็นผูบ้รสิทุธิอ์ยู ่แม้จะถกูควบคมุ

หรือคุมขังระหว่างรอการสอบสวนหรือพิจารณา จากหน่วยงานในกระบวนการ

ยุติธรรม ไม่ว่าจะเป็นชั้นสอบสวน กระบวนการสั่งฟ้องของพนักงานอัยการ และ

ระหว่างการพิจารณาหรือพิพากษาคดีของศาลชั้นต้น ศาลอุทธรณ์ หรือศาลฎีกา 

แล้วแต่กรณ ีจากหลกัการดงักล่าวส่งผลให้ประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความอาญา 

บัญญัติกฎหมายรองรับถึงสิทธิของผู้ต้องหาหรือจ�ำเลย ที่อยู่ระหว่างการถูกด�ำเนิน

คด ีเช่น สทิธใินการได้รบัการปล่อยชัว่คราว สทิธใินการพบและปรกึษากบัทนายความ

สองต่อสองและสทิธไิด้รบัการช่วยเหลอืจากรฐัเมือ่ถกูด�ำเนนิคดอีาญา และสทิธอิืน่ๆ 
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ส�ำหรับในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ ภายหลังเหตุการณ์ความไม่สงบ 

ปี ๒๕๔๗ รัฐบาลได้มีการประกาศใช้กฎหมายพิเศษมาใช้บังคับในพื้นที่ ซึ่งปัจจุบัน

กฎหมายพิเศษมีทั้งกฎอัยการศึกและพระราชก�ำหนดการบริหารราชการใน

สถานการณ์ฉุกเฉิน (พรก.) เป็นการใช้กฎหมายที่ซ�้ำซ้อนกัน ท�ำให้เจ้าหน้าที่รัฐมี

อ�ำนาจมากกว่าในพื้นที่อื่น กฎหมายดังกล่าวให้อ�ำนาจกับเจ้าหน้าที่ในด�ำเนินการ

ต่อบคุคลทีต้่องสงสยั ไม่ว่าจะเป็นกระบวนการในการตรวจค้นจบักมุ ซึง่กระทบต่อ

ความเป็นอยูห่รอืวถิชีวีติของประชาชน โดยเฉพาะชาวมสุลมิในสามจงัหวดัชายแดน

ภาคใต้ ซึ่งเจ้าหน้าที่มองว่าเป็นกลุ่มขบวนการก่อความไม่สงบ มองผู้ต้องสงสัยว่า

เป็นภยัต่อความมัน่คง หรอืเป็นภยัคกุคามของประเทศ ในขณะทีก่ฎหมายพเิศษให้

อ�ำนาจโดยไม่ได้มีกระบวนการในการตรวจสอบถ่วงดุล ไม่ว่าในชั้นของการกักตัว

ตามกฎอัยการศึก หรือควบคุมตัวตามพระราชก�ำหนดการบริหารราชการใน

สถานการณ์ฉุกเฉิน (พรก.) ท�ำให้เจ้าหน้าที่ปฏิบัติต่อบุคคลเหล่านั้นในลักษณะที่

ละเมิดต่อสิทธิมนุษยชน ไม่ค�ำนึงถึงศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ และไม่สอดคล้องต่อ

หลักการสันนิษฐานว่าเป็นผู้บริสุทธิ์

ด้วยเหตทุีว่่าในการสนันษิฐานว่าเป็นผูบ้รสิทุธิ ์เป็นหลกัทีใ่ห้การรบัรองหรอื

คุ้มครองสิทธิของประชาชน บุคคลที่ต้องสงสัยหรือถูกกล่าวหาจากเจ้าหน้าที่  

เมื่อเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม จึงอยู่ในฐานะที่ต้องพิสูจน์ความผิดตามที่กล่าวหา 

ต้องให้โอกาสในการแก้ข้อกล่าวหา น�ำพยานหลักฐานมาพิสูจน์ว่าไม่ได้กระท�ำ 

ความผิดตามที่ถูกกล่าว ดังที่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาบัญญัติว่า 

พนักงานสอบสวนจะต้องรวบรวมพยานหลักฐาน ทั้งที่พิสูจน์ความผิดหรือความ

บริสุทธิ์ของผู้ต้องหา และให้การรับรองหรือคุ้มครองสิทธิของผู้ต้องหาหรือจ�ำเลย 

ไม่ว่าในชัน้สอบสวนหรอืในชัน้ศาล แต่ในพืน้ทีท่ีใ่ช้กฎหมายพเิศษ บคุคลทีถ่กูกกัตวั

หรอืควบคมุตวัยงัเป็นเพยีงผูต้้องสงสยั ไม่ได้อยูใ่นฐานะผูต้้องหา จงึไม่มกีฎหมายที่

รองรบัสทิธขิองบคุคลเหล่านีช้ดัเจนเสมอืนกบัผูต้้องหา แต่อย่างน้อยกต้็องไม่ต�ำ่กว่า

สิทธิของผู้ต้องหา ซึ่งนอกจากตัวกฎหมายพิเศษจะให้อ�ำนาจแล้ว ในทางปฏิบัติยัง

มีระเบียบ ข้อบังคับของกองอ�ำนวยการรักษาความมั่นคงแห่งราชอาณาจักรไทย 

(กอรมน) ระเบียบของแม่ทัพภาค ๔ รองรับการปฏิบัติหน้าที่ของเจ้าหน้าที่ในพื้นที่

อกีด้วย เจ้าหน้าทีผู่ป้ฎบิตัจิงึต้องปฏบิตัติามแนวทางทีไ่ด้วางระเบยีบไว้ โดยละเลย

ต่อหลักการดังกล่าว กล่าวคือ

การน�ำบุคคลที่ต้องสงสัยเข้าสู่กระบวนการซักถามตามกฎอัยการศึก และ

พระราชก�ำหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน (พรก) ในการควบคุมตัว

บคุคลตามกฎหมายพเิศษ มกีระบวนการในการซกัถามในลกัษณะของการข่มขูบ่งัคบั 

ท�ำร้ายร่างกายหรือทรมานเพื่อให้รับสารภาพตามข้อเท็จจริงที่เจ้าหน้าที่สืบสวนได้

ข้อมลูมา การปฏบิตัต่ิอบคุคลเหล่านัน้แม้จะอยูใ่นฐานะเป็นผูต้้องสงสยั แต่เจ้าหน้าที่

ผู้ที่ควบคุมตัวมีความรู้สึกเชื่อแล้วว่าเป็นผู้กระท�ำความผิด นอกจากนี้ไม่มีสิทธิใน

การทีจ่ะได้พบและปรกึษาทนายความเป็นการส่วนตวั แม้กระบวนการดงักล่าวไม่ใช่

การสอบสวนตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เพราะเป็นเพียงข้อมูล

ส่วนหนึง่ทีจ่ะต้องท�ำการตรวจสอบว่ามคีวามถกูต้องหรอืไม่ เแต่กน็�ำค�ำรบัสารภาพ

ดงักล่าวไปใช้เป็นพยานหลกัฐานพสิจูน์ความผดิของผูต้้องหาในชัน้สอบสวน นอกจาก

นีโ้ดยเฉพาะการควบคมุตามกฎอยัการศกึ จะน�ำตวัผูถ้กูควบคมุไปยงัฐานปฏบิตักิาร

ของทหาร ซึ่งส่วนใหญ่จะอยู่ในวัด ซึ่งกระทบต่อการปฏิบัติศาสนกิจ เพราะผู้ถูก

ควบคมุส่วนใหญ่เป็นมสุลมิทีน่บัถอืศาสนาอสิลาม ท�ำให้มอีคตต่ิอเจ้าหน้าทีม่ากขึน้

ค�ำรับสารภาพของบุคคลที่ถูกควบคุมตัวตามกฎหมายพิเศษ ไม่ว่าในชั้นกฎ

อยัการศกึกด็ี หรอืพระราชก�ำหนดการบรหิารราชการในสถานการณ์ฉกุเฉนิ (พรก) 

กด็ ีเป็นส่วนหนึง่ของแนวทางในการสบืสวนของเจ้าหน้าทีเ่พือ่ทีจ่ะน�ำไปตรวจสอบ

ข้อมูลข้อเท็จจริงในพื้นที่ และไม่ใช่ค�ำให้การในฐานะผู้ต้องหา ที่ประมวลกฎหมาย

วิธีพิจารณาความอาญา  ให้ใช้เป็นพยานหลักฐานยันจ�ำเลยได้ในชั้นพิจารณา ผู้ให้

ข้อมลูจงึถอืว่าเป็นแหล่งข่าวทีค่วรปกปิดเป็นความลบั และหากไม่มพียานหลกัฐาน
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ที่เกี่ยวข้องกับการกระท�ำความผิด ก็ไม่ควรด�ำเนินคดีตามกฎหมาย แต่เจ้าหน้าที่

กลับน�ำบุคคลเหลา่นั้นด�ำเนินคดีตามกฎหมาย นอกจากนี้บางรายมีการแถลงข่าว

ทางสือ่มวลชน เพือ่เป็นผลงานของเจ้าหน้าที ่บางรายได้มกีารน�ำไปท�ำแผนประกอบ

ค�ำรับสารภาพ ทั้งที่ยังถูกควบคุมตัวตามกฎหมายพิเศษ ซึ่งยังเป็นผู้ต้องสงสัยยัง 

ไม่ได้รับการรับรองสิทธิเช่นเดียวกับผู้ต้องหา การกระท�ำในลักษณะดังกล่าวถือว่า

เป็นการชี้น�ำทางสังคมให้มองว่าบุคคลเหล่านั้นเป็นผู้ก่อการร้าย สังคมทั่วไปเข้าใจ

ว่าเป็นคนผดิเสยีแล้ว โดยไม่ผ่านการพสิจูน์ความผดิตามกระบวนการยตุธิรรม และ

ภายหลังที่ศาลได้มีค�ำพิพากษาว่าไม่ได้เป็นผู้กระท�ำผิด ก็ไม่มีการน�ำเสนอผลแห่ง

ค�ำพพิากษาทางสือ่ เพือ่ชดเชยหรอืเยยีวยาให้แก่ผูท้ีไ่ด้รบัความเสยีหายแต่อย่างใด

กระบวนการในการพจิารณาออกหมายจบัและควบคมุตวั ในการออกหมาย

จับตามพระราชก�ำหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน (พรก) เจ้าหน้าที่

จะต้องด�ำเนินการขอออกหมายจากศาลยุติธรรม การพิจารณาออกหมายจับในคดี

ความมัน่คง ต้องมรีะบบการตรวจสอบพยานหลกัฐาน และมาตรการในการคุม้ครอง

สทิธขิองผูท้ีถ่กูควบคมุตวั ซึง่ในการออกหมายจบัคดคีวามมัน่คงส่วนใหญ่ เจ้าหน้าที่

จะน�ำข้อมูลที่ได้จากการซักถามตามกฎหมายพิเศษ มาเป็นมูลเหตุในการขอออก

หมายจบัทัง้ตามพรก.ฉกุเฉนิ และตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาอาญา ซึง่ข้อมลู

ส่วนใหญ่กน็�ำจากผลการซกัถามของบคุคลอืน่ทีพ่าดพงิถงึบคุคลทีจ่ะมาขอออกหมาย 

การออกหมายโดยไม่ได้ผ่านกระบวนการไต่สวน สอบถามข้อมูลในพื้นที่ ท�ำให้ไม่

ทราบข้อมูลที่เป็นข้อเท็จจริงได้ นอกจากนี้ในส่วนของพนักงานสอบสวน ก่อนที่จะ

ด�ำเนนิการออกหมายจบั ควรออกหมายเรยีกหรอืแจ้งก�ำนนั ผูใ้หญ่บ้านในพืน้ทีเ่พือ่

มารบัทราบข้อกล่าวหาเสยีก่อน อนัเป็นการให้เกยีรตกิบับคุคลทีถ่กูออกหมาย และ

เป็นการเคารพต่อสิทธิและศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ และควรออกหมายจับเฉพาะ 

ผู้ที่มีพยานหลักฐานเกี่ยวข้องเท่านั้น ไม่ควรออกหมายจับเป็นกลุ ่มหลายคน  

นอกจากนี้ไม่ควรออกหมายซ�้ำซ้อนหลายคดี โดยเฉพาะในคดีข้อหาก่อการร้าย  

ควรด�ำเนินคดีที่พิจารณาแล้วเห็นว่าพยานหลักฐานสามารถลงโทษผู ้กระท�ำ 

ความผิดได้เท่านั้น และเมื่อมีการควบคุมตัวตามพรก.แล้ว ต้องมีระบบการ 

ตรวจสอบ หรอืน�ำบคุคลทีถ่กูควบคมุมาศาลเพือ่ให้มโีอกาสในการคดัค้านการควบคมุ

ตัวด้วย

การพิจารณาสั่งส�ำนวนของพนักงานสอบสวนและพนักงานอัยการ  

ควรพิจารณาพยานหลักฐานให้ครบถ้วนทั้งพยานหลักฐานที่จะพิสูจน์ว่าผู้ต้องหา

เป็นผูก้ระท�ำความผดิ หรอืผูต้้องหาเป็นผูบ้รสิทุธิ ์และหากพบว่าฝ่ายผูต้้องหามพียาน

หลกัฐานทีพ่สิจูน์ได้ว่าตนเองบรสิทุธิ ์พนกังานสอบสวนจะต้องด�ำเนนิการสอบสวน

แสวงหาพยานหลักฐานให้ได้ข้อเท็จจริงที่ครบถ้วน เพื่อที่พนักงานอัยการจะได้

พจิารณาส�ำนวนประกอบการสัง่คดไีด้อย่างถกูต้องและเป็นธรรมทัง้สองด้าน ซึง่จาก

การปฏบิตัหิน้าทีข่องพนกังานสอบสวนในคดคีวามมัน่คงหลายคดพีบว่า เมือ่ผูต้้องหา

น�ำพยานหลักฐานที่จะพิสูจน์ความบริสุทธิ์ของตนเอง พนักงานสอบสวนแนะน�ำให้

ไปต่อสู้คดีในชั้นศาล ครั้นเมื่อผู้ต้องหาท�ำหนังสือขอความเป็นธรรมต่อพนักงาน

อัยการ เพื่อขอให้สอบสวนเพิ่มเติม ก็พบว่าบางครั้งก็ไม่ได้สั่งให้พนักงานสอบสวน

ท�ำการสอบสวนเพิ่มเติมในประเด็นที่ผู้ต้องหาน�ำพยานหลักฐานมาต่อสู้แต่อย่างใด 

จึงท�ำให้พยานหลกัฐานในส�ำนวนไมค่รบถ้วนในการที่จะประกอบการใช้ดุลพินิจสัง่

ฟ้องผู้ต้องหาคดีความมั่นคงในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ พยานหลักฐานที่พบจะ

เกีย่วโยงหลายคด ีโดยเฉพาะเกีย่วกบัอาวธุปืนทีใ่ช้ก่อเหต ุจะเป็นอาวธุปืนกระบอก

เดยีวกนัทีม่กีารก่อเหตใุนหลายพืน้ที ่เมือ่มกีารตรวจค้นพบอาวธุปืนดงักล่าวทีบ่คุคล

ใด และน�ำไปให้เจ้าหน้าที่วิทยาการไปท�ำการตรวจพิสูจน์ว่าอาวุธปืนดังกล่าวว่า 

มีประวัติการก่อเหตุในพื้นที่ใดบ้าง พนักงานสอบสวนไม่ควรสันนิษฐานว่าบุคคล 

ดังกล่าวเป็นผู้กระท�ำความผิดในทุกคดี
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แม้ในเบื้องต้นจะเข้าใจได้ว่าน่าจะมีส่วนเกี่ยวข้อง แต่ควรสอบสวนข้อเท็จ

จริงให้ได้ความถึงความเป็นมาว่ามีที่มาที่ไปอย่างไร และเปิดโอกาสให้ผู้ต้องหาได้

ชีแ้จงข้อเทจ็จรงิว่าอาวธุปืนดงักล่าวมาอยูท่ีต่นเองได้อย่างไร หากไม่มส่ีวนเกีย่วข้อง

กค็วรแจ้งข้อกล่าวตามข้อเทจ็จรงิ ในความผดิฐานครอบครองอาวธุปืนโดยผดิกฎหมาย 

ตามพระราชบัญญัติอาวุธปืน เครื่องกระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ 

สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ. ๒๔๙๐ ส่วนข้อกล่าวหาอื่น ควรท�ำการสอบสวนให้แน่ชัด

ก่อนแล้วค่อยด�ำเนินการแจ้งข้อกล่าวหาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 

ความอาญาต่อไป 

ภายหลังที่จ�ำเลยได้ถูกด�ำเนินคดีในข้อหาความมั่นคงแล้ว จ�ำเลยที่ถูกคุมขัง

ระหว่างพิจารณา  เมื่อศาลมีค�ำพิพากษาถึงที่สุดว่าไม่ได้เป็นผู้กระท�ำความผิดแล้ว 

รัฐควรมีมาตรการในการเยียวยาหรือชดเชยให้แก่จ�ำเลยผู้ได้รับผลกระทบจากการ

ด�ำเนินคดี เพราะการถูกกกล่าวหาด�ำเนินคดีก็เป็นปฏิบัติหน้าที่ของหน่วยงานใน

กระบวนการยตุธิรรมของรฐั แม้ปัจจบุนัจะมพีระราชบญัญตัค่ิาตอบแทนผูเ้สยีหาย 

และค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายแก่จ�ำเลยในคดีอาญา พ.ศ. ๒๕๔๕ ซึ่งจ�ำเลยมีสิทธิ 

ได้รับภายหลังที่ศาลมีค�ำพิพากษาถึงที่สุดว่าไม่ได้กระท�ำความผิด แต่ในทางปฏิบัติ

พบว่าแนวทางการวินิจฉัยของคณะกรรมการพิจารณาค่าตอบแทนผู้เสียหาย และ

ค่าทดแทน และค่าใช้จ่ายแก่จ�ำเลยในคดอีาญา ยงัไม่ได้อยูใ่นหลกัของการสนันษิฐาน

ว่าจ�ำเลยเป็นผู้บริสุทธิ์ เพราะจากการที่มีการร้องขอค่าชดเชยของจ�ำเลยในคดี 

ความมัน่คงในหลายคด ีคณะกรรมการจะวนิจิฉยัว่าศาลไม่ได้วนิจิฉยัว่าจ�ำเลยไม่ได้

กระท�ำความผิด แต่จากพยานหลักฐานที่โจทก์น�ำสืบศาลมีความสงสัยตามสมควร

ว่าจ�ำเลยกระท�ำความผดิหรอืไม่ ให้ยกประโยชน์แห่งความสงสยัให้จ�ำเลยตามประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๒๒๗ วรรคสอง ทั้งที่จ�ำเลยไม่มีหน้าที่ใน

การพสิจูน์ความบรสิทุธิข์องตนเอง เพราะเป็นหลกัการตามรฐัธรรมนญู มาตรา ๓๙ 
หมายเหตุ: เอกสารเผยแพร่ การสัมมนา “สิทธิมนุษยชนกับหลักนิติธรรม ในความหลากหลายทาง
วัฒนธรรม “โดย คณะกรรมการนิติศาสตร์สากล (ICJ) ณ โรงแรมดุสิตธานี วันที่ ๓๐ กันยายน ๒๕๕๔

วรรคสองอยู่แล้วที่สันนิษฐานให้เป็นคุณแก่จ�ำเลยแล้วว่าเป็นผู้บริสุทธิ์ การตีความ

ของคณะกรรมการพิจารณาค่าตอบแทนผู้เสียหาย และค่าทดแทน และค่าใช้จ่าย

แก่จ�ำเลยในคดอีาญาดงักล่าว จงึไม่สอดคล้องกบัหลกัการสนันษิฐานว่าเป็นผูบ้รสิทุธิ์

ตามรัฐธรรมนูญ

จากข้อเทจ็จรงิทีเ่กดิขึน้ในจงัหวดัชายแดนใต้ดงักล่าวจะเหน็ได้ว่า การด�ำเนนิ

การของเจ้าหน้าที่ในกระบวนการยุติธรรม ยังมีการปฏิบัติที่ไม่สอดคล้องกับการ

สนันษิฐานว่าเป็นผูบ้รสิทุธิ ์ควรทีจ่ะพฒันาให้ระบบกระบวนการยตุธิรรมทางอาญา

เป็นไปตามมาตรฐานสากล เพื่อให้กระบวนการยุติธรรมเป็นไปตามหลักนิติธรรม 

ได้จริง
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ผู้ต้องหากับมาตรา ๒๑  

แห่ง พรบ.ความมั่นคง

นายอับดุลเลาะห์ หะยีอาบู	

ทนายความมูลนิธิศูนย์ทนายความมุสลิม

พระราชบัญญัติการรักษาความมั่นคง 

ภายในราชอาณาจักร พ.ศ. ๒๕๕๑:  

ผู้ต้องหากับมาตรา ๒๑ 

ห
ลงัจากทีห่ลากหลายฝ่ายหลากหลายองค์กรทัง้ผูท้ีส่นบัสนนุ ต่อต้านและกงัวล

กับการบังคับใช้มาตรา๒๑ ของพระราชบัญญัติการรักษาความมั่นคงภายใน

ราชอาณาจักร พ.ศ. ๒๕๕๑ แม้กฎหมายฉบับดังกล่าวหลากหลายฝ่ายเห็นว่ามี 

ความเข้มข้นน้อยกว่าพระราชบัญญัติกฎอัยการศึก พ.ศ. ๒๔๕๗ ที่ประกาศใช้มา

โดยตลอดหลังจากเหตุการณ์ความไม่สงบในพื้นจังหวัดชายแดนภาคใต้ระลอกใหม่ 
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และพระราชก�ำหนดการบรหิารราชการในสถานการณ์ฉกุเฉนิ พ.ศ ๒๕๔๘ ทีป่ระกาศ

ใช้นบัตัง้แต่เดอืนกรกฏาคม ๒๕๔๘ โดยประกาศต่ออายทุกุๆ ๓ เดอืน จนถงึปัจจบุนั 

โดยประกาศยกเลิกแล้วหนึ่งอ�ำเภอและมีแนวโน้มจะยกเลิกในอีกหลายอ�ำเภอ 

ตามความเห็นของฝ่ายบริหารแต่ก็ยังไม่ได้รับความเห็นด้วยจากฝ่ายความมั่นคง 

ทั้งในส่วนหน้าและส่วนกลาง

อ�ำเภอแม่ลาน จังหวัดปัตตานี เป็นอ�ำเภอแรกในจังหวัดชายแดนภาคใต้ 

ที่รับการยกเลิกการบังคับใช้ก�ำหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน  

พ.ศ ๒๕๔๘ และเป็นพื้นที่แรกในการประกาศใช้พรบ.การรักษาความมั่นคงภายใน

ราชอาณาจักร พ.ศ. ๒๕๕๑ หลังจากประกาศไปแล้วในพื้นที่ ๔ อ�ำเภอในจังหวัด

สงขลาเมื่อปลายปี พ.ศ. ๒๕๕๒

หลังจากที่ประกาศใช้พระราชบัญญัติการรักษาความมั่นคงภายใน 

ราชอาณาจกัร พ.ศ. ๒๕๕๑ ทัง้สองพืน้ทีด่งักล่าวนัน้ เมือ่วนัที ่๑๑ มกราคม ๒๕๕๔ 

และวนัที ่๑๙ มกราคม ๒๕๕๔ นายกรฐัมนตรใีนฐานะผูอ้�ำนวยการรกัษาความมัน่คง

ในราชอาณาจักร (ผอ.รมน) มีประกาศตามมติคณะรัฐมนตรี ก�ำหนดลักษณะ 

ความผดิอนัมผีลกระทบต่อความัน่คงภายในราชอาณาจกัรตามมาตรา ๒๑ แห่งพระ

ราชบัญญัติการรักษาความมั่นคงภายในราชอาณาจักร พ.ศ. ๒๕๕๑ ทั้งสองพื้นที่ 

ดังกล่าวตามล�ำดับ ซึ่งตามมาตรา ๒๑ นั้นถือได้วา่เป็นสาระส�ำคัญหรือหัวใจหลัก

ของพระราชบญัญตักิารรกัษาความมัน่คงภายในราชอาณาจกัร พ.ศ. ๒๕๕๑ ในการ

ที่จะน�ำกระบวนการอบรมแทนการด�ำเนินคดีกับผู้ต้องหาที่กระความผิดตามที่มติ

คณะรัฐมนตรีก�ำหนดและผู้นั้นกลับใจเข้ามอบตัวต่อเจ้าพนักงานหรือพนักงาน

สอบสวนได้ด�ำเนินการสอบสวนแล้วปรากฎว่าบุคคลนั้นได้กระท�ำไปเพราะหลงผิด

หรอืรูเ้ท่าไม่ถงึการณ์เพือ่เป็นการเปิดโอกาสให้ผูน้ัน้กลบัใจมอบตวัจะเป็นประโยชน์

ต่อการรักษาความมั่นคงภายในราชอาณาจักร เมื่อพนักงานสอบสวนส่งรายงาน 

การสอบสวนและความเห็นไปให้ผู้อ�ำนวยการกอ.รมน.และผู้อ�ำนวยการ กอ.รมน.

เห็นด้วยกับความเห็นของพนักงานสอบสวนผู้อ�ำนวยการกอ.รมน.ส่งบันทึกส�ำนวน

พร้อมทั้งความเห็นไปยังพนักงานอัยการ พนักงานอัยการยื่นค�ำร้องต่อศาล 

เพื่อให้ศาลสั่งให้ส่งตัวผู้ต้องหาให้ผู้อ�ำนวยการ กอ.รมน.เพื่อเข้ารับการอบรมและ

หากผู้ต้องหายินยอมเข้ารับการอบรมและปฏิบัติตามเงื่อนไขและศาลเห็นสมควร  

ศาลจะสั่งให้ส่งผู้ต้องหานั้นให้ผู้อ�ำนวยการกอ.รมน.เพื่อเขา้รับการอบรมเป็นเวลา

ไม่เกิน ๖ เดือน และปฏิบัติตามเงื่อนไขที่ศาลก�ำหนดและเมื่อผู้ต้องหาเข้ารับ 

การอบรมและปฏิบัติตามเงื่อนไขที่ศาลก�ำหนด สิทธิในคดีอาญามาฟ้องผู้ต้องหา 

เป็นอันระงับไป

หากพิจารณาจากสาระส�ำคัญหลักในมาตรา ๒๑ แห่งพระราชบัญญัติการ

รักษาความมั่นคงภายในราชอาณาจักร พ.ศ. ๒๕๕๑ จะเห็นได้ว่ามีผู้ที่บทบาทและ

กระทบมากที่สุดนั้นก็คือ

ผู้ต้องหา

ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๒ (๒) “ผู้ต้องหา 

หมายความถึงบุคคลผู้ถูกกล่าวหาว่าได้กระท�ำความผิดแต่ยังมิได้ถูกฟ้องต่อศาล” 

การถูกกล่าวหาว่ากระท�ำความผิดนั้นต้องเป็นการกล่าวหาต่อเจ้าพนักงานว่า 

ได้กระท�ำความผิดอาญาขึ้นโดย ค�ำร้องทุกข์ของผู้เสียหายหรือค�ำกล่าวโทษของ

บุคคลอื่นซึ่งมิใช่ผู้เสียหาย ผู้ต้องหาตามมาตรา๒๑ นั้นต้องเป็นผู้ถูกว่าวหาว่า 

ได้กระท�ำความผิดที่คณะรัฐมนตรีก�ำหนดลักษณะความผิดอันมีผลกระทบต่อ 

ความมัน่คงภายในราชอาณาจกัร ทัง้นีก้ารร้องทกุข์ของผูเ้สยีหายหรอืการกล่าวโทษ

ของบุคคลอื่นว่าผู้ต้องหาได้กระท�ำความผิดอาญานั้นต้องมีพยานหลักฐานเพียงพอ

ในการที่จะร้องทุกข์หรือกล่าวหาด้วย
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จากคดีในจังหวัดชายแดนภาคใต้การร้องทุกข์ส่วนใหญ่แล้วจะร้องทุกข์ใน

กรณทีีไ่ม่ทราบผูก้ระท�ำความผดิเป็นส่วนใหญ่ โดยจะมกีารกล่าวหาของเจ้าพนกังาน

มากกว่าการร้องทุกข์ของผู้เสียหาย โดยพยานหลักฐานหลักในการกล่าวหาของ 

เจ้าพนักงานนั้นมักจะมีพยานหลักฐานเพียงค�ำให้การซัดทอดของผู้ที่ถูกควบคุมตัว

ตามกฎอยัการศกึหรอืตามพรก.ฉกุเฉนิเท่านัน้ ทีซ่ดัทอดถงึขบวนการทีม่อียูใ่นจงัหวดั

ชายแดนภาคใต้ซึ่งหลายกรณีปรากฎว่าผู้ที่ให้การซัดทอดเองก็มิได้ถูกด�ำเนินคดี

อาญาต่อศาลแต่อย่างใด หรือเจ้าพนักงานจะมีเพียงค�ำให้การรับสารภาพในชั้น

ควบคมุตวัตามกฎอยัการศกึหรอืตามพรก.ฉกุเฉนิของผูต้้องหาเสยีเอง ซึง่เพยีงหลฐัาน

ดังกล่าวเป็นการอ้างขึ้นของบุคคลที่ถูกซักถามตามกฎหมายพิเศษ ช่วงเวลาการ 

ซักถามตามกฎหมายพิเศษนั้นจะเป็นการซักถามของเจ้าหน้าที่ทหารหรือต�ำรวจที่

ไม่ใช่พนักงานสอบสวนตามกฎหมายแต่อย่างใดและการให้ถ้อยค�ำตามกฎหมาย

พิเศษที่บังคับใช้อยู่ไม่ถูกต้องตามหลักกฎหมาย โดยการให้การหรือให้ถ้อยค�ำนั้น

ไม่มผีูท้ีต่นไว้วางใจ ญาต ิหรอืทายความเข้าร่วมในการซกัถามแต่อย่างใดและหลาย

กรณีปรากฎว่ามีการกระท�ำที่ไม่ชอบด้วยกฎหมายระหว่างการซักถามนั้นเพื่อให้ 

ผูใ้ห้ถ้อยค�ำรบัสารภาพหรอืซดัทอดต่อบคุคลอืน่อกีด้วย การให้การปรปักษ์ต่อตนเอง

นั้นถึงแม้จะเป็นการให้การในชั้นซักถามตามกฎอัยการศึกหรือพรก.ฉุกเฉินก็ตาม  

กม็อิาจน�ำมาเพือ่เป็นพยานหลกัฐานประกอบการร้องทกุข์หรอืกล่าวโทษตามกฎหมาย

ได้ หากน�ำพยานหลกัฐานดงักล่าวมาประกอบกย่็อมขดัต่อหลกัตามรฐัธรรมนญูแห่ง

ราชอาณาจกัรไทย พ.ศ. ๒๕๕๐ บญัญตัไิว้ในมาตรา ๔๐ (๔) ทีบ่ญัญตัคิุม้ครองสทิธิ

ของผูต้้องหาในการทีจ่ะไม่ให้ถ้อยค�ำเป็นปฏปัิกษ์ต่อตนเอง ประกอบกบักตกิาระหว่าง

ประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง ICCPR ข้อที่ ๑๔ (๓) สิทธิใน

การทีจ่ะถกูบงัคบัให้การปฏปัิกษ์ต่อตนเองหรอืให้รบัสารภาพผดิ ดงันัน้เจ้าพนกังาน

ที่กล่าวโทษนั้นต้องมีพยานหลักฐานเพียงพอที่เห็นได้ว่าหรือเชื่อได้ว่าผู้ต้องหาเป็น

ผู้กระท�ำความผิดจริง และพนักงานที่รับแจ้งการร้องทุกข์กล่าวโทษก็ย่อมที่จะ

พจิารณาขัน้ต้นในการทีร่บัเรือ่งร้องทกุข์กล่าวโทษดงักล่าวว่าผูต้้องหานัน้ได้กระท�ำ

หรือเชื่อได้ว่าเป็นผู้กระท�ำความผิดตามค�ำร้องทุกข์กล่าวโทษนั้นด้วย

อย่างไรก็ตามหากบุคคลใดตกอยู่สถานะของผู้ต้องหา สิทธิต่างๆ ก็ย่อมได้

รับความคุ้มครองเชกเช่นเดียวกัน ดังที่ได้บัญญัติในรัฐธรรมนูญ ICCPR และตาม

ประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความอาญา ทัง้นีใ้นการรบัมอบตวั การสอบสวน หรอื

การให้ค�ำให้การของผูต้้องหานัน้จ�ำเป็นอย่างยิง่ทีผู่ต้้องหาจะต้องได้รบัการคุม้ครอง

ตามกฎหมาย ไม่ว่าจะเป็นการพบหรือปรึกษาทนายความเป็นการเฉพาะตัว ให้

ทนายความหรอืบคุคลทีต่นไว้วางใจเข้าร่วมในการสอบปากค�ำในชัน้สอบสวน ได้รบั

การเยี่ยมหรือติดต่อกับญาติ หรือในชั้นที่พนักงานอัยการยื่นค�ำร้องขอให้ศาลมี 

ค�ำสั่ง ผู้ต้องหาสามารถมีทนายความร่วมในการไต่สวนค�ำร้อง ยื่นค�ำร้องคัดค้าน 

รวมทัง้สามารถน�ำพยานหลกัฐานของตนเข้าร่วมในกระบวนการไต่สวนของศาลด้วย

ตามมาตรา ๒๑ จงึเหน็ได้ว่าผูต้้องหาทีเ่ข้ามามอบตวั หรอืผูต้้องหาทีพ่นกังาน

สอบสวนเห็นว่าผู้ต้องหากระท�ำไปเพราะหลงผิดหรือรู้เทา่ไม่ถึงการณ์นั้นต้องเป็น 

ผู้ต้องหาตามที่บัญญัติไว้ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเท่านั้น  

จะน�ำผู้ที่มีหมายตามพรก.ฉุกเฉินฯ ผู้ที่ควรเฝ้าระวังหรือบุคคลเป้าหมายด้านความ

มั่นคงที่อยู่ในเรือนจ�ำ บุคคลผู้หลงผิดหรือรู้เท่าไม่ถึงการณ์และบุคคลอื่นๆ ที่ไม่มี

พยานหลักฐานเกี่ยวข้องด้านความมั่นคงแต่ประสงค์เข้าร่วมรายงานตัวหรือบุคคล

ทีอ่พยพออกจากพืน้ทีด้่วยความหวาดกลวัแต่มคีวามประสงค์จะกลบัคนืสูภ่มูลิ�ำเนา

ไม่ได้ เพราะกลุ่มบุคคลเหล่านั้นมิใช่ผู้ต้องหาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 

ความอาญา ตามที่บัญญัติไว้ในมาตรา ๒๑ แต่อย่างใด

* รายงานส่วนนี ้เป็นส่วนหนึง่ในรายงานทีเ่ขยีนขึน้มาระหว่างการฝึกงานกบั คณะกรรมการนกันติศิาสตร์
สากล (International Commission Of Jurist: ICJ )
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กลุ่มด้วยใจ  

กับงานยุติธรรมน�ำสันติสุข 

ในเรือนจ�ำกลางจังหวัดสงขลา

ประสบการณ์รัฐเอกชนร่วมใจเยียวยา

ผู้ต้องขังคดีความมั่นคง

อัญชนา หีมมิหน๊ะ 

กลุ่มด้วยใจ

ใ
นระหว่างเดอืนเมษายน – กรกฎาคม ๒๕๕๔ กลุม่ด้วยใจได้ร่วมกบัเรอืนจ�ำกลาง

สงขลาจัดโครงการยุติธรรมน�ำสันติสุขในเรือนจ�ำกลางสงขลาโดยผ่านกิจกรรม

ต่างๆ ทั้งกิจกรรมทางศาสนา สัมพันธภาพในครอบครัว ทักษะชีวิต สันติวิธีและ 

ทางด้านสุขภาพจิต พบว่ากิจกรรมต่างๆ ผู้ต้องขังคดีความมั่นคงที่เข้าร่วมกิจกรรม

มคีวามสนใจและให้ความร่วมมอืในการด�ำเนนิกจิกรรมเป็นอย่างด ีกจิกรรมครอบครวั

สมัพนัธ์เป็นกจิกรรมทีผู่เ้ข้าร่วมพงึพอใจมากทีส่ดุ และจากแบบสอบถามทีจ่ดัท�ำขึน้
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ผู้เข้าร่วมอยากให้มีการด�ำเนินการ ๒ ครั้งต่อปี รองลงมาคือกิจกรรมการบรรยาย

ทางศาสนาเนื่องจากผู้เข้าร่วมนับถือศาสนาอิสลามและเป็นผู้มีพื้นฐานทางศาสนา

ดีและยังสามารถใช้เป็นเครื่องยึดเหนี่ยวจิตใจในการใช้ชีวิตในเรือนจ�ำกลางสงขลา

ผู้ต้องขังคดีความมั่นคงส่วนหนึ่งพอใจกับหัวข้อทักษะชีวิตเป็นสิ่งจ�ำเป็น 

ที่ผู้ต้องหาควรเรียนรู้เพราะเป็นทักษะที่ท�ำให้การอยู่ร่วมกันในสังคมพหุวัฒนธรรม

มคีวามสมานฉนัท์และยอมรบัซึง่กนัและกนัมากขึน้ เพราะโดยพืน้ฐานผูเ้ข้าร่วมส่วน

ใหญ่เดมิใช้ชวีติในสงัคมระดบัชมุชน หมูบ้่าน ไม่มคีวามแตกต่างทางด้านวฒันธรรม

เมือ่มาอยูใ่นสถานทีใ่หม่จงึต้องปรบัตวัให้เข้ากบัสภาพแวดล้อมใหม่โดยไม่ทิง้ศาสนา 

และวัฒนธรรมดั้งเดิมของตนเอง แต่ก็ไม่ปฏิเสธผู้ที่มีความต่าง 

สนัตวิธิมีคีวามจ�ำเป็นอย่างมากในปัญหาความไม่สงบทีเ่กดิขึน้ในพืน้ทีจ่งัหวดั

ชายแดนใต้โดยเฉพาะผู้ที่ถูกกล่าวหาว่ามีส่วนเกี่ยวข้องกับความรุนแรง และอ้าง

ความชอบธรรมในการใช้ความรุนแรง การน�ำเสนอมุมมองด้านสันติวิธีจึงเป็นการ

น�ำเสนอทางเลือกให้กับผู้ที่ใช้ความรุนแรงให้รู้จักวิธีอื่นๆ ให้ได้มาซึ่งสิ่งที่ต้องการ

โดยเฉพาะวิธีสันติวิธี อีกทั้งปัญหาความไม่สงบในพื้นที่จังหวัดชายแดนใต้มีสาเหตุ

ของปัญหาหลากหลายประการหนึง่ในนัน้คอื ประวตัศิาสตร์ซึง่กค็อืปัญหาการเมอืง

การปกครองโดยผูเ้ข้าร่วมได้แสดงมมุมองสาเหตขุองปัญหานีผ่้านสนธสิญัญาองักฤษ

และสยามในคริสต์ศักราช ๑๙๐๙ และเหตุการณ์กรือเซะ ตากใบ ซึ่งพวกเขาได้

สะท้อนปัญหาว่ากรณีตากใบประชาชนได้แสดงออกถึงสันติวิธีในการเรียกร้อง 

ความเป็นธรรมอย่างสันติแต่กลับถูกตอบโต้ด้วยการกระท�ำที่รุนแรงและน�ำไปสู่

โศกนาฏกรรมในที่สุด และวิธีการแก้ปัญหาทางการเมืองการปกครองก็ต้องใช้วิธี

การเมืองการปกครองมาแก้ปัญหาดังที่เกิดในประเทศหลายๆ ประเทศที่ได้เช่น 

บอสเนีย –เฮอร์เซวีนา  ไอร์แลนด์เหนือ ติมอร์ตะวันออก อินโดนีเซีย ฟิลิปปินส์ 

ปาปัวนิวกินี และ อุซเบกิซสถาน ทั้งที่ประสบผลส�ำเร็จและไม่ส�ำเร็จในการด�ำเนิน

กระบวนการสันติภาพ อีกทั้งเป็นการหยุดยั้งการใช้ความรุนแรงตอบโต้ซึ่งกันและ

กันทั้งเจ้าหน้าที่รัฐและกลุ่มขบวนการและก่อให้เกิดความเสียหายทั้งทางด้านชีวิต

และทรัพย์สินต่อสาธารณะอย่างไม่จบสิ้น

เมื่อเดือน มิถุนายน ๒๕๕๔ จากการประเมินสุขภาพจิตด้วยแบบสอบถาม

ต่างๆ ของศนูย์สขุภาพจติที ่๑๕ พบว่าผูเ้ข้าร่วมมคีวามเครยีดรนุแรงทีอ่าจจะส่งผล

ต่อสุขภาพกายในระยะยาวและมีปัญหาทางด้าน EQ (การประเมินสุขภาพความ

สามารถการรับรู้และเข้าใจอารมณ์ความรู้สึกของตนเองและผู้อื่น Emotional 

Quotient) ด้านการนับถือตนเองและการรู้จักคุณค่าในตนเองอาจเนื่องมาจาก 

การตกอยูใ่นกระบวนการยตุธิรรมทีม่คีวามล่าช้าและการถกูควบคมุตวัด้วยกฎหมาย

พิเศษก่อนเขา้สู่กระบวนการยุติธรรมที่มีบางคนถูกท�ำรา้ยร่างกายซ้อมทรมานเพื่อ

ให้รับสารภาพ (Torture survival) ซึ่งอาการต่างๆ เหล่านี้สามารถเยียวยาและ

รักษาได้โดยใช้กระบวนการต่างๆ เช่น กลุ่มบ�ำบัด (Group therapy) หรือศาสนา

บ�ำบัด (Religion therapy) เพื่อป้องกันมิให้ผลกระทบนี้ส่งผลต่อครอบครัวซึ่งอาจ

เกิดปัญหาการใช้ความรุนแรงในครอบครัว ต่อบทบาทความเป็นผู้น�ำในครอบครัว 

ส่วนในระดับชุมชนอาจเกิดปัญหาการแก้แค้นหรือผลสะท้อนกลับของปัญหา และ

จะส่งผลต่อการพัฒนาประเทศและความมั่นคงของประเทศต่อไป 

ดังนั้นการด�ำเนินกิจกรรมที่น�ำไปสู่การสร้างความเข้าใจที่ถูกต้องระหว่าง 

คู่ขัดแย้ง การฟื้นฟูสภาพจิตใจ และการแก้ไขด้านความเป็นธรรมจึงเป็นจุดเริ่มต้น

ทีส่�ำคญัในการแก้ปัญหาด้านความมัน่คงในจงัหวดัชายแดนใต้โดยผ่านกระบวนการ

ยุติธรรมน�ำสันติสุข 
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ศาสนาคือเครื่องยึดเหนี่ยว

ศาสนาเป็นเครื่องยึดเหนี่ยวและบ�ำบัดจิตใจให้เกิดความสงบสันติตามหลัก

ศาสนาทีแ่ท้จรงิ โครงการฯ ได้จดัให้ผูรู้ท้างศาสนาจากหลากหลายโรงเรยีนในจงัหวดั

ยะลามาบรรยายโดยเน้นประเดน็เรือ่งหลกัการทางศาสนา จดุก�ำเนดิของของมนษุย์ 

และ การอดทนต่อบททดสอบของพระเจา้  เพื่อให้ผู้เขา้ร่วมอบรมเขา้อบรมเข้าใจ

ความหมาย แนวคดิ และหลกัการปฏบิตัทิีถ่กูต้องตามหลกัค�ำสอนของศาสนาอสิลาม 

และเพือ่ให้สมาชกิน�ำหลกัศาสนาอสิลามไปปรบัใช้ในการคดิ ใช้สตปัิญญา ไตร่ตรอง

ก่อนตัดสินใจ แก้ไขปัญหาที่เกิดกับตัวเอง และฝึกการคิดอย่างมีขั้นตอนและปรับ

ใช้ในการด�ำเนินชีวิตในการสร้างสันติภาพและความสามัคคีแก่คนในชาติได้อย่าง

เหมาะสม

ผู้เข้าร่วมส่วนใหญ่ยอมรับเข้าร่วมกิจกรรมโดยยินดีได้รับความรู้ทางศาสนา

และสามารถน�ำไปปรับใช้ในชีวิตประจ�ำวันเช่นเรื่องการทดสอบจากพระเจ้าและ

ท�ำใจให้ยอมรับบททดสอบอย่างอดทนเพื่อผลตอบรับในโลกหน้ามิใช่โลกนี้ การได้

รบัฟังค�ำสอนทางศาสนาท�ำให้เกดิความสงบในจติใจ และลดความเครยีดทีเ่กดิจาก

การถูกควบคุมตัวหรือถูกท�ำให้แยกจากบุคคลอันเป็นที่รัก เมื่อได้รับฟังค�ำสั่งสอน

จากผู้รู้ท�ำให้ผู้เข้าร่วมอยากกระท�ำแต่สิ่งที่ดีในอนาคต และถ้าได้ใช้เวลาศึกษาด้าน

ศาสนาที่เหมาะสมและตรงกับความต้องการท�ำให้เกิดความอยากเรียนรู้เพิ่มเติม 

จึงสามารถสามารถเบี่ยงเบนไปจากความรุนแรง 

กิจกรรมด้านศาสนาอาจเสริมด้วยบทบรรยายเกี่ยวกับการเสพและขายยา

เสพติด ซึ่งในหลักศาสนาได้กล่าวไว้ว่า  คนขายยาเสพติด คือ คนที่ท�ำให้ผู้เสพ 

สูญเสียทรัพย์สิน คนเสพยาเสพติดต้องสูญเสียร่างกายโดยเฉพาะส่วนสมอง  

ระบบประสาท ซึ่งเหมือนกรณีคนที่ดื่มเหล้า  ดุอาอ์ของเขาจะไม่ได้รับตอบรับ  

ส่วนยาเสพติดนั้น นอกจากท�ำให้สูญเสียระบบประสาทแล้ว ก็จะท�ำให้ร่างกาย 

ซูบผอม ทรัพย์สินก็สาบสูญ และท�ำให้เขาต้องดิ้นรนจนต้องไปขโมย บางคนก็ 

กลายเป็นคนที่อกตัญญูต่อพ่อแม่ เป็นขยะสังคม พฤติกรรมของเขาเปรียบเสมือน

มารร้าย ส่วนรายได้จากการขายยาเสพติดก็ไม่เป็นที่อนุมัติของอัลลอฮ ทุกครั้งที่ 

เราส่งเงินให้ภรรยาหรือลูกก็เหมือนเขาให้ส่งไฟนรกนั่นเอง และใครที่กินอาหาร 

ที่ไม่อนุมัติจากพระองค์อัลลอฮแค่ ๑ ค�ำ อัลลอฮก็จะไม่รับอามัลอีบาดาตเป็นเวลา 

๔๐ ปี 

ในกิจกรรมด้านศาสนามีข้อเสนอแนะ ว่าผู้เข้าร่วมมีความสนใจทางด้าน

ศาสนาเป็นอย่างมากเสนอให้มีการใช้ศาสนาบ�ำบัดในการสร้างมุมมองใหม่โดย 

จัดให้การสอนศาสนาทุกวันศุกร์เพราะวันศุกร์เป็นวันที่ทุกคนจะต้องละหมาด 

ร่วมกนัอยูแ่ล้ว เน้นบทบญัญตัทิีมุ่ง่เน้นในการเคารพตนเองและผูอ้ืน่ และความภมูใิจ

ในตนเองเนื่องจากผลการประเมินทางจิตพบว่าผู้เข้าร่วมรู้สึกตนเองไม่มีคุณค่า 

ในตนเองจึงท�ำให้ถูกชักจูงได้ง่าย และควรจัดเตรียมเนื้อหาให้เกิดความต่อเนื่อง 

โดยเฉพาะการไม่ใช้ความรุนแรง อีกทั้งควรจัดให้มีห้องสมุดด้านศาสนา

กิจกรรมครอบครัวสัมพันธ์

ครอบครัวมีความส�ำคัญอย่างในการสร้างความเข้มแข็งทางด้านจิตใจ 

ให้กับผู้เขา้ร่วมกิจกรรมเพราะครอบครัวเป็นน�้ำหล่อเลี้ยงให้กับผู้เขา้ร่วมมีก�ำลังใจ

ในการมชีวีติต่อไปในสภาวะทีถ่กูคมุขงัและครอบครวักเ็ป็นผูท้ีไ่ด้รบัผลกระทบจาก

ปัญหาที่เกิดขึ้นเช่นกัน กิจกรรมครอบครัวสัมพันธ์จึงเป็นการให้ก�ำลังใจกันและกัน

ได้เป็นอย่างดโีดยเฉพาะผูต้้องหาคดคีวามมัน่คงทีม่หีลายกรณทีีภ่รรยาขอหย่าเพราะ

ไม่สามารถรับแรงกดดันที่เกิดขึ้นได้ กิจกรรมครอบครัวสัมพันธ์จัดขึ้นเพื่อส่งเสริม

ความสัมพันธ์และความเอื้ออาทรของผู้ต้องหาและครอบครัวเพื่อทราบปัญหา 
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พื้นฐานที่แท้จริงในครอบครัวและประเมินความช่วยเหลือของครอบครัวที่มีต่อ 

ผูต้้องขงัและเพือ่ให้ครอบครวัได้เข้ามามส่ีวนร่วม ให้ก�ำลงัใจและสนบัสนนุการฟ้ืนฟู

เราพบว่ากิจกรรมครอบครัวสัมพันธ์ได้ให้ประโยชน์กับผู้เขา้ร่วมอย่างมาก 

ทกุคนพอใจกบักจิกรรม เนือ่งจากได้ร่วมรบัประทานอาหารพร้อมหน้ากนั ได้สมัผสั 

ได้กอดกนั ซึง่บางคนไม่กล้าดหูน้าลกูเพราะเกรงว่าน�ำ้ตาจะไหล บางคนแอบร้องไห้

ด้วยความยินดีที่ได้พบหน้ากันแบบใกล้ชิด ผู้เข้าร่วมกิจกรรมและครอบครัวเกิด 

ความรู้สึกที่ดีต่อเจ้าหน้าที่ราชทัณฑ์ ซึ่งก็คือเจ้าหน้าที่รัฐท�ำให้บรรยากาศในเชิง

สมานฉันท์ ผู้เข้าร่วมเกิดก�ำลังใจในการต่อสู้เพื่อความถูกต้องร่วมกันระหว่างญาติ

และผู้ต้องหา ได้รับความรู้ด้านสิทธิต่างๆ เพิ่มขึ้น

อย่างไรก็ดีเราพบว่าหลายครอบครัวประสบกับอุปสรรค เช่น ครอบครัว 

ส่วนใหญ่ยากจน ญาตจิงึไม่สามารถมาร่วมกจิกรรมได้ บางครอบครวัเข้าร่วมกจิกรรม

ไม่ทันเวลาที่ก�ำหนด หรือบางคนก็ไม่ได้รับการติดต่อเพื่อเข้าร่วมกิจกรรม 

การจัดครอบครัวสัมพันธ์ในวันที่ ๒๓ – ๒๔ พฤษภาคม ๒๕๕๔ เป็นการ 

จัดงานร่วมกับ ศอบต.และกระทรวงยุติธรรม โดยจัดให้ครอบครัวผู้ต้องหา ๒ คน  

ต่อผู้ต้องหา ๑ คน โดยมีข้อสังเกตว่าครอบครัวและผู้ต้องขังรู้สึกไม่ค่อยพอใจกับ 

วธิกีารสือ่สารของ ศอ.บต. เพราะพวกเขารูส้กึว่า ศอบต.มองว่าพวกเขาเป็นคนร้าย 

โดยสังเกตจากการพูดที่ไม่พยายามท�ำความเข้าใจกับกลุ่มหรือไม่ได้เห็นใจกลุ่ม 

เหล่านีเ้ท่าทีค่วร และผูเ้ข้าร่วมทกุคนจะไม่ค่อยให้ความร่วมมอืกบัหน่วยงานของรฐั 

ที่มาท�ำกิจกรรมในเรือนจ�ำ และพวกเขารู้สึกหวาดระแวงที่มีหลายกลุ่มเข้ามา

สังเกตการณ์เขา ท�ำให้เขารู้สึกไม่เป็นกันเอง เนื่องจากหน่วยงานราชการที่เข้ามา

พูดคุยกับกลุ่มผู้ต้องหาและผู้ต้องขังคดีความมั่นคงไม่สามารถสร้างความไว้วางใจ

กับการช่วยเหลือดังกล่าว กรณีมีผู้สังเกตการณ์กิจกรรมควรเริ่มจากการแนะน�ำ

ตนเองเพื่อสร้างความคุ้นเคยและลดความตื่นเต้นกังวล

จากนั้นกระทรวงยุติธรรมให้ความรู้เกี่ยวกับ การรับเรื่องร้องเรียน และให้

ความรูเ้รือ่งสทิธขิองผูต้้องหา ทีส่ามารถมทีนายระหว่างการสอบสวน ซึง่ประชาชน

ไม่ต้องเสียค่าใช้จ่ายใดๆ ในการใช้ทนาย หากเป็นผู้เสียหายในคดีอาญา และไม่ได้

เป็นผูก้ระท�ำท่านจะได้รบัเงนิชดเชยไม่เกนิวนัละ ๒๐๐ บาท และค่าทนาย ค่าพสิจูน์

หลกัฐานในการด�ำเนนิคด ีซึง่สามารถยืน่เรือ่งมาทีส่�ำนกังานยตุธิรรมจงัหวดัภายใน

ระยะเวลา ๑ ปี ซึ่งศาลต้องไม่วินิจฉัยว่า ยกผลประโยชน์ให้แก่จ�ำเลย หรือมีหลัก

ฐานที่จะเอาผิดไม่เพียงพอ อีกทั้งได้พูดคุยให้ข้อมูลในกรณีที่ประชาชนเป็นพยาน

แต่รู ้สึกไม่ปลอดภัย สามารถท�ำเรื่องให้คุ้มครองความปลอดภัย ซึ่งหากพยาน 

ไม่สามารถประกอบอาชีพได้ก็จะมีเงินชดเชยเป็นเบี้ยยังชีพ โดยมีเงื่อนไขในการให้

ความช่วยเหลือคือกองทุนมีเงิน ๒๐ กว่าล้านบาท การพิจารณาต้องดูที่พฤติการณ์

ที่มารับเงินจากกองทุน ดูฐานะของครอบครัว ต้องเป็นผู้ถูกกระท�ำ ต้องยื่นเรื่องที่

ส�ำนกังานยตุธิรรมจงัหวดั อย่างไรกด็ข้ีอมลูเหล่านีเ้ป็นจรงิตามทฤษฎแีละกฎหมาย

แต่ตามข้อเท็จจริง

ในการจัดกิจกรรมครอบครัวสัมพันธ์ มีข้อเสนอแนะว่าองค์กรที่เข้ามาร่วม

จัดและผู้สังเกตการณ์ควรมีความเข้าใจในประเด็นด้านความมั่นคงที่อ่อนไหวและ

ปรบัเปลีย่นวธิกีารสือ่สารให้เกดิบรรยากาศปรองดองหรอืสมานฉนัท์และ เนือ่งจาก

วนักจิกรรมครอบครวัสมัพนัธ์พวกเขาต่างต้องการใช้เวลาพดูคยุกบัญาตอิย่างเตม็ที่ 

วันกิจกรรมครอบครัวสัมพันธ์จึงควรเป็นกิจกรรมที่ผ่อนคลายทั้งครอบครัว หรือ 

การตอบค�ำถามที่กลุ่มผู้ต้องขังคดีความมั่นคงข้องใจ ควรเชิญองค์กรหรือกลุ่มคน 

ที่ครอบครัวผู ้ได้รับผลกระทบไว้วางใจพวกเขาไว้ใจเพื่อสานเสวนาหาหนทาง 

ในการเป็นส่วนหนึ่งในการแก้ไขปัญหาอย่างตรงจุด
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ต่อมาเจ้าหน้าทีจ่ากศนูย์อ�ำนวยการบรหิารราชการจงัหวดัชายแดนใต้ (ศอบต.) 

ได้พดูคยุกบัผูเ้ข้าร่วมในเรือ่งการให้ความช่วยเหลอืของศอบตแต่ผูบ้รรยายได้พดูว่า 

“ให้คนในนีไ้ปบอกคนข้างนอกให้หยดุกระท�ำ” ซึง่ท�ำให้ผูเ้ข้าร่วมไม่พอใจเนือ่งจาก

เป็นการกล่าวหาผูเ้ข้าร่วมแบบเหมารวมทัง้ๆ ทีผู่เ้ข้าร่วมบางคนคดยีงัอยูใ่นระหว่าง

การพิจารณาคดีซึ่งยังคงเป็นผู้บริสุทธิ์ตามที่ระบุในรัฐธรรมนูญ 

กจิกรรมผูเ้ข้าร่วมได้พดูคยุกบัครอบครวัและเสนอประเดน็ทีอ่ยากเรยีกร้อง

ดังนี้

๑.	 การให้ประกันตัวที่คดีความมั่นคงแตกต่างจากคดีอาญาทั่วไปท�ำให้มี

โอกาสน้อยในการได้รับการประกันตัว

๒.	 หลกัทรพัย์ทีใ่ช้มมีลูค่าสงูเกนิกว่าทีป่ระชาชนในพืน้ที ่๓ จงัหวดัจะสามารถ

ประกันได้

๓.	 จ�ำนวนคดทีีม่มีากส่งผลต่อการประกนัตวัและระยะเวลาในการพจิารณา

คดีซึ่งคดีที่มากสุดคือ ๑๐ คดี

๔.	 ไม่มีพยานหลักฐานที่ใช้ในการฟ้องคดีท�ำให้คดียกฟ้องแต่ผู้ต้องหาไม่ได้

รับอิสรภาพ

๕.	 การดูแลเรื่องการศึกษาของบุตรเนื่องจากขาดผู้น�ำครอบครัว

ความคิดเห็นและความรู้สึกของผู้เข้าร่วมกิจกรรม

	อยากได้รับการช่วยเหลือค่าเล่าเรียนลูก

	อยากให้มีโครงการครอบครัวสัมพันธ์และให้ญาติเข้าได้ ๓-๕ คน

	อยากให้ช่วยปรับปรุงบ้านเพราะเก่าและจะพังแล้ว แต่มีรายได้น้อย 

และต้องหาเลี้ยงคนเดียว

	อยากให้จัดกิจกรรมครอบครัวสัมพันธ์ปีละ ๒ ครั้ง

	ขอให้ของเยี่ยมเข้าได้ ๕ กิโลกรัม

	ขอให้น�ำเสื้อผ้าเข้าได้ตามต้องการ

	ขอให้มกีารเรยีนการสอนศาสนาในเรอืนจ�ำและให้น�ำหนงัสอืเข้าในเรอืน
จ�ำได้ตามต้องการ

	อยากให้กลับไปอยู่บ้านเร็วๆ 

	อยากให้เรือนจ�ำอนุญาตให้เพิ่มจ�ำนวนของเข้าเยี่ยม

	อยากได้นกกระทาเพื่อใช้ประกอบอาชีพเสริม เพื่อซื้อต้นยางที่ตาย 

เพราะไม่มีเงินจะซื้อท�ำงานคนเดียว

	อยากให้มีกฎหมายนิรโทษกรรมเพื่อปล่อยตัวพวกเรา

	ในกรณีที่ยกฟ้องอยากให้ได้รับการเยียวยา ช่วยเหลือในเรื่องการเงิน

	อยากให้เลิกการซ้อมทรมานเสียที

	อยากให้มีการประกันตัวเพื่อสะดวกในการสู้คดีเพราะว่าทางครอบครัว

มีแต่แม่ที่แก่ชราและส่วนมากทางครอบครัวไม่รู้กฎหมายและค่าใช้จ่าย

ในการด�ำเนินการสูง

	อยากไห้มีการรักษาพยาบาลผู้ต้องหาอย่างใกล้ชิด

	อยากให้ลูกที่มีอายุ ๕-๑๕ เข้าเยี่ยมด้วย

	อยากขอกลับไปอยู่พร้อมหน้าพร้อมตาครอบครัว พ่อ แม่ ลูก

	อยากท�ำเรื่องไปอยู่เรือนจ�ำยะลา

	อยากให้มีทุนให้ครอบครัวได้ประกอบอาชีพเช่นเลี้ยงวัว แพะ แกะ ไก่ 

เป็ด ปลาดุก

	ขอจักรยานให้ลูกได้ไปโรงเรียน

	อยากให้พิจารณาคดีด้วยความเป็นธรรม ไม่เลือกชั้นวรรณะ

	อยากให้รัฐทบทวนรัฐธรรมนูญไทยฉบับปัจจุบันโดยเฉพาะ ๓ จังหวัด

ชายแดนใต้
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	อยากให้มีความยุติธรรมปราศจากการเมือง

	ควรมีเวลาที่เหมาะสมในการเร่งรัดคดี

	ความรู้สึกลึกๆ ของผมอยากจะให้ทุกฝ่าย ทุกหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง  

ร่วมกันประสานงานเกี่ยวกับคดีความมั่นคงว่าผู้ต้องหามีโอกาสที่จะ 

หลุดคดีไหม แล้วท�ำไมบางรายก็ไม่ตัดสินคดีเพราะอะไร 

	อยากให้เรือนจ�ำมีแนวทางที่ชัดเจนเกี่ยวกับของฝากญาติเยี่ยมเพราะ 

ในแต่ละครั้งเจ้าหน้าที่ปฏิบัติไม่เหมือนกัน

	อยากให้มีโครงการจัดงบประมาณส�ำหรับครอบครัวผู้ต้องหาคดีความ

มั่นคงเพราะขาดผู้น�ำหลักในการดูแล หาเลี้ยงครอบครัว

	อยากให้มีการเยี่ยมเยียนบ้านของผู้ต้องหาคดีความมั่นคงเพื่อสอบถาม

สารทุกข์และทราบปัญหาของครอบครัวเพื่อที่จะให้ความช่วยเหลือ 

ต่อไป

	ขอช่วยติดตามเรื่องคดีที่อยู่ในขั้นฎีกา

	ส่งเสรมิให้กบัครอบครวัได้เสรมิรายได้กบัครอบครวัทีม่ปัีญหา (ขาดผูน้�ำ) 

ให้ทุนการศึกษากับลูก และอยากให้มีแบบนี้ทุกปี เปิดโอกาสให้กับ

ครอบครัวผู้ต้องหาได้พบปะกับครอบครัวให้มีความอบอุ่นมากขึ้น

	ต้องการจักรเย็บผ้าเพื่อรายได้เสริมเผื่อยามไม่มีงานท�ำจะได้ส่งลูกเรียน

หนังสือ มีอนาคต และจะได้ดูแลสามีด้วย

	ต้องขอบคุณทางโครงการนี้ด้วยที่จัดให้มีโครงการแบบนี้เกิดขึ้นเพราะ

ทางเรากไ็ด้มาใกล้ชดิ พดูคยุ และได้อยูร่่วมกนัแบบนีท้�ำให้ทางเราภมูใิจ

และดีใจมากๆ เลยและอยากให้โครงการแบบนี้จัดบ่อยๆ และอยากให้

ทางโครงการได้ช่วยเหลือกับคดีความมั่นคงของผู้ต้องหา อยากให้คนที่

ไม่มีความผิดจริงนั้นได้ออกจากเรือนจ�ำและได้ไปอยู่กับครอบครัวอย่าง

มคีวามสขุเหมอืนเดมิเพราะคนทางบ้านกเ็ฝ้ารอวนัทีพ่วกเขากลบัมาอยู่

ด้วยกัน

	อยากให้มีกิจกรรมนี้อีกทุกๆ ปีเพื่อให้พบผู ้ต้องขังในเรือนจ�ำและ 

อยากให้ศาลยุติธรรมให้ความเป็นธรรมกับผู้ต้องหาและให้ด�ำเนินคดี 

ให้เรว็ขึน้กว่าเดมิและหวงัว่าทกุคนจะให้ความร่วมมอืและอยูอ่ย่างอสิระ

และอยากให้ทกุคนออกจากเรอืนจ�ำเรว็ๆ เพราะครอบครวัของผูต้้องหา

ทุกคนก�ำลังรอวันที่จะออกจากเรือนจ�ำ

	อยากให้ทางการช่วยเหลือทางด้านความยุติธรรมและความเป็นธรรม

ส�ำหรับผู้ต้องขังทุกคน

สรุปความต้องการของของครอบครัว 

และผู้ต้องหาคดีความมั่นคงคือ

๑	 การได้รับการประกันตัวเพื่อสามารถท�ำงานและมีรายได้ในการต่อสู้คดี

๒	 ทุนหรือเครื่องมือในการประกอบอาชีพที่ตรงกับความต้องการ

๓	 ทุนการศึกษาของบุตรหลาน

๔	 ความเป็นธรรมในการสอบสวนหรือพิจารณาคดี

๕	 การดูแลเอาใจใส่จากทุกฝ่ายต่อครอบครัวผู้ต้องหาซึ่งเป็นการสร้าง

สัมพันธภาพที่ดีระหว่างรัฐและประชาชน

๖	 การดูแลเอาใจใส่จากกรมราชทัณฑ์โดยเฉพาะการเยี่ยมญาติทั้งในเวลา

ปกตแิละในกรณพีเิศษซึง่เจ้าหน้าทีไ่ด้ท�ำหน้าทีอ่ย่างเตม็ทีแ่ละค�ำนงึถงึผูต้้องหาและ

ครอบครัวอย่างจริงใจ
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กิจกรรมวิชาการทั่วไป

มีเนื้อหาวิชาการด้วยกันสามหัวข้อคือสิทธิและหน้าที่พลเมือง การเรียนรู้

ผลกระทบและความรู้สึกของผู้เสียหาย และการคิดในเชิงบวก 

กจิกรรมที ่๑ สทิธแิละหน้าทีพ่ลเมอืง เน้นการให้ความรูเ้รือ่งสทิธแิละหน้าที่

พลเมอืงเป็นสิง่ทีป่ระชาชนไทยทกุคนต้องรูเ้พือ่สทิธอินัพงึมพีงึได้ของประชาชนและ

ป้องกนัการละเมดิสทิธแิละไม่ละเมดิสทิธ ิต่อ ผูอ้ืน่โดยเฉพาะผูต้้องหาคดคีวามมัน่คง

ที่อยู่ภายใต้กฎหมายหลายฉบับอาทิเช่น พระราชก�ำหนดในสถานการณ์ฉุกเฉิน  

กฎอัยการศึก พระราชบัญญัติการรักษาความมั่นคงภายในราชอาณาจักร ดังนั้น 

การเรียนรู้เรื่องสิทธิและหน้าที่พลเมืองจึงมีวัตถุประสงค์เพื่อให้ผู้เข้าร่วมฯ ได้รู้จัก

บทบาทหน้าที่ของตนที่มีต่อตนเอง สังคมส่วนรวม ส่งเสริมให้ผู้เข้าร่วมได้พัฒนา

ตนเอง ปรบัปรงุการกระท�ำและเสรมิสร้างการอยูร่่วมกนัภายใต้กฎระเบยีบได้อย่าง

เหมาะสม มีข้อเสนอแนะว่าควรส่งเสริมการเรียนรู้สิทธิและหน้าที่พลเมืองเพิ่มขึ้น

เพือ่ให้ประชาชนได้รูห้น้าทีข่องตนเองตามระบบประชาธปิไตย ควรส่งเสรมิให้เรยีน

รูส้ทิธต่ิางๆ ทางกฎหมายเพือ่ใช้ในการต่อสูเ้พือ่ความเป็นธรรมของตนเองและไม่ใช้

ไปในทางที่ผิด

กิจกรรมที่ ๒ การเรียนรู ้ผลกระทบและความรู ้สึกของผู ้เสียหาย 	

มวีตัถปุระสงค์เพือ่ผูเ้ข้าร่วมตระหนกัและรบัรูถ้งึผลกระทบทีเ่กดิจากการกระท�ำผดิ

ของตนและความรู ้สึกของผู ้ที่ตกเป็นเหยื่อ ความรู ้สึกผิดและความละอายใจ  

เกิดความรู้สึกเห็นใจและสงสารเหยื่อหรือผู้ที่อาจเป็นเหยื่อและยับยั้งชั่งใจในการ 

ที่จะไม่กระท�ำผิดในครั้งต่อไป ในกิจกรรมครั้งนี้ได้มีการพูดคุยกับคุณดลรอหมาน  

ซึ่งถูกระเบิดท�ำให้สูญเสียขาทั้งสองข้างและมืออีกหนึ่งข้างและคุณอิสมาแอล เตะ 

ผู้ที่ถูกซ้อมทรมานจากการควบคุมตัวของเจ้าหน้าที่ในค่ายอิงคยุทธบริหาร

ประสบการณ์จากคุณดลรอหมาน

“ช่วงแรกคอื ช่วง ๑๕ วนัแรกคดิจะฆ่าตวัตายเพราะไม่อยาก

เป็นภาระให้คนในครอบครัวเพราะเห็นเพื่อนบ้านเขาไปกรีดยางได้ 

ก็คิดอีกครั้งหนึ่งว่าทุกอย่างที่เกิดขึ้นอัลลอฮได้ขีดเส้นไว้แล้ว เรามี

ชีวิต เราก็พยายามให้ก�ำลังใจตัวเอง มีสิ่งหนึ่งที่เรายึดเหนี่ยวและ

ท�ำให้เราสู้ได้ คือ อัลลอฮ ถ้าเราท�ำตัวดี ทุกอย่างก็จะดี สร้างก�ำลัง

ใจให้ตวัเอง พฒันาตวัเอง พยายามท�ำทกุอย่างเท่าทีเ่รามคีวามสามารถ 

และยอมรับข้อจ�ำกัดของตัวเองและได้ใช้เวลาประมาณ เดือนกว่าๆ 

ในการฟื้นตัวเอง	 บางครั้งก็คิดหวาดระแวง แต่ก็พยายามอยู่ใน

บ้าน และปรับกับตัวเอง ไม่คาดหวังกับคนอื่น ท�ำให้ตัวเองมีคุณค่า

เช่น เราพยายามปูกระเบื้องในบ้าน เราท�ำได้ คือ คิดเสมอว่าท�ำไป

ก่อน เท่าที่เราท�ำได้ อะไรที่เราท�ำไม่ได้ก็จะมีเพื่อนมาช่วย หรือเมื่อ

มีความหวาดระแวงพยายามสร้างความสัมพันธ์ที่ดี เราพยายามไป

เจอเพือ่นๆ คอืถ้าเราโกรธกแ็ค่นัน้ หรอืถ้าเราพยายามเรยีกให้ขาเรา

กลับมาก็ย่อมไมได้อยู่แล้ว แต่พยายามคลุกคลีกับเพื่อน สร้างความ

เคยชิน ความรู้สึกหวาดระแวงก็เริ่มหาย และขณะนี้เราได้ให้อภัย 

ผู้กระท�ำซึ่งเราไม่เห็นว่าเป็นใครท�ำ แต่สิ่งที่เราคิดคือ ความรู้สึก  

เราทุกคนไม่สามารถรู้ก่อนหน้านั้น ความเจ็บป่วย ตาย และเรา 

ได้รับการช่วยเหลือเยียวยาจากภาครัฐ งวดแรกได้ หนึ่งแสนบาท 

งวดที่สองได้สองแสนบาท และพมจ.เยียวยารายเดือนๆ ละ ๒๕๐๐ 

บาท ได้รับการช่วยเหลือเรื่องทุนการศึกษาของลูก คนที่ให้ก�ำลังใจ

ที่ส�ำคัญคือ ภรรยา คิดเสมอว่าเขาท�ำเพื่อเราได้ แล้วท�ำไมเราจะท�ำ

เพือ่ตวัเองไม่ได้ อยากให้ก�ำลงัใจพีน้่องทีอ่ยูท่ีน่ี ่เราต้องพยายามท�ำให้

ดทีีส่ดุเท่าทีเ่ราจะท�ำได้ อลัลอฮม ีในขณะนีม้องว่ารฐัแก้ไม่ได้ เพราะ
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รัฐไม่เข้าใจรากเหง้าของปัญหาที่นี่ รัฐบาลแก้ไม่ตรงจุด คนที่เป็น

ก�ำลังใจที่ดีท่สุดส�ำหรับเราก็คือ ภรรยา และ ลูก” 

บทเรียนจากประสบการณ์อิสมาแอ เต๊ะ

“ตนถูกควบคุมตัวด้วยกฎหมายพิเศษและถูกน�ำตัวไปที่ค่า

ยอิงคยุทธบริหารในระหว่างถูกควบคุมตัวเขาถูกแตะ ต่อย และ 

ถูกบังคับให้นั่งในท่าที่ไม่เหมาะสม และอีก หลายๆ อย่างต่อมาเขา

ได้รบัการตรวจจากหมอผูเ้ชีย่วชาญว่าเขามอีาการ PTSD ซึง่เป็นผล

จากการถูกซ้อมทรมานเช่นอาการสูญเสียความจ�ำ ความรู้สึกกลัว 

หวาดระแวง และทกุครัง้ทีไ่ปเล่าเหตกุารณ์กบัเพือ่นหรอืในทีส่าธารณะ

กจ็ะรูส้กึโล่ง เมือ่ได้รบัการปล่อยตวัรูส้กึเหมอืนโดนหวยเป็นล้านและ

มองว่า สิง่ทีร่ฐัท�ำนัน้ ไม่ถกูต้อง การทรมานร่างกายนัน้มนัผดิกฎหมาย 

ไม่ว่าจะเป็นเจา้หน้าที่หรือใครก็ตามไม่มีสิทธิที่จะมาท�ำรา้ยรา่งกาย

ใคร ดงันัน้จงึตดัสนิใจ เรยีกร้องค่าเสยีหายต่อกองทพับกและกระทรวง

กลาโหม ขณะนีย้งัไม่ให้อภยั จะให้อภยักต่็อเมือ่ชนะคด ีตอนทีต่ดัสนิ

ใจฟ้องเรียกร้องคา่เสียหายนั้น ไม่ได้กลัว แต่กังวลวา่ครอบครัวจะ

ล�ำบาก เราไม่กลัวเพราะเราเป็นผู้บริสุทธิ์ ยังมีความหวัง ไม่ยอมแพ้ 

ยดึมัน่กบัความจรงิ อลัลอฮเท่านัน้ทีรู่ ้สิง่ทีร่ฐัควรด�ำเนนิการคอืต้อง

จดัการภายใต้กฎหมายจรงิ ไม่ละเมดิกฎหมาย เช่น การซ้อมทรมาน

เป็นสิ่งผิดกฎหมาย และเจ้าหน้าที่ไม่มีสิทธิ์ที่จะกระท�ำ ดังนั้น เจ้า

หน้าที่รัฐอย่ามาท�ำร้ายร่างกายประชาชน จะเห็นได้ว่าการต่อสู้เพื่อ

ความเป็นธรรมนั้น จะท�ำให้รัฐมีการทบทวนการท�ำงานของตัวเอง 

การซ้อมทรมานไม่สามารถกระท�ำได้แม้ว่าคนนัน้จะเป็นใครกต็ามแต่

จ�ำไว้ว่า การซ้อมทรมานไม่สามารถปกป้องได้เว้นแต่ผูถ้กูกระท�ำเอง

และผู้ที่ซ้อมทรมาน เขาจะมีความผิดทางอาญา” 

จากการรับฟังผลกระทบต่อผู้เป็นเหยื่อของความรุนแรงทั้งสองฝ่ายคือ 

จากรฐัและขบวนการก่อความไม่สงบทีส่่งผลใหญ่หลวงต่อประชาชนทัง้ร่างกายและ

จิตใจท�ำให้ผู้ฟังรู้สึกสะเทือนใจและมองเห็นถึงข้อเท็จจริงมากขึ้นและส่วนใหญ่ 

มีความรู้สึกรันทดและสงสารอีกทั้งผู้ที่ถูกกล่าวหาว่ากระท�ำผิดในการวางระเบิด 

กไ็ด้พดูคยุกบัผูเ้สยีหายโดยตรง แต่ผูฟั้งส่วนใหญ่เป็นผูท้ีอ่ยูร่ะหว่างการพจิารณาคดี

จงึอาจเกดิความรูส้กึเหน็ใจ ทัง้นีผู้เ้ข้าร่วมไม่ยอมรบัว่าตนกระท�ำผดิ ในประเดน็ของ

การซ้อมทรมานนั้นผู้ฟังมีความรู้สึกร่วมเพราะเคยถูกซ้อมทรมาน เพราะผู้เข้าร่วม

ส่วนใหญ่ได้แสดงความคดิเหน็ว่าเขากถ็กูซ้อมทรมานเช่นกนั แต่ไม่สามารถเรยีกร้อง

ความเป็นธรรมได้เนื่องจากไม่มีหลักฐานและไม่มีความรู้ในกระบวนการยุติธรรม

ต่างๆ 

กิจกรรมดังกล่าวมีวัตถุประสงค์ให้ผู ้เข้าร่วมได้รับรู ้สภาพที่แท้จริงของ 

ผู้เสียหายจากการกระท�ำรุนแรงทั้งสองฝ่าย ได้รับรู้ถึงวิธีเรียกร้องความเป็นธรรม

โดยไม่ใช้ความรุนแรง ได้รับรู้ถึงผลกระทบระยะสั้น ระยะยาว และผลกระทบต่อ

บุคคลอื่นโดยเฉพาะบุคคลอันเป็นที่รัก และรู้วิธีการสร้างก�ำลังใจที่เข้มแข้งให้กับ

ตนเองจากกรณตีวัอย่างทีม่าพดูคยุกบัผูเ้ข้าร่วมฯ โดยตรง ทัง้นีม้ข้ีอเสนอแนะว่าใน

กรณีของผู้เสียหายจากคดีอาญาควรให้จัดกิจกรรมเฉพาะคดีที่ตัดสินสิ้นสุดแล้ว

เพราะถือว่าเป็นผู้กระท�ำผิดจริงซึ่งจะท�ำให้เข้าใจวัตถุประสงค์ที่แท้จริงแต่หากเป็น

ผู้ที่อยู่ระหว่างการพิจารณาคดีอาจจะปฏิเสธเพราะคิดว่าตนเองไม่ใช่ผู้กระท�ำผิด
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กิจกรรมที่ ๓ การคิดในเชิงบวก การคิดในเชิงบวกนั้นเป็นสิ่งที่จ�ำเป็น 

เพื่อก้าวผ่านความเจ็บปวด ทุกข์ยากได้อย่างมีความสุข ดังวจนะของท่านศาสดา 

กล่าวว่า “ถ้าพรุ่งนี้ถึงวันสิ้นโลก ในมือของเรามีเม็ดอินทผาลัม ก็จงปลูกมัน แม้ว่า

พรุง่นีจ้ะเป็นวนัสิน้โลกกต็าม” ซึง่วนันีเ้รายงัมชีวีติอยูจ่งอย่าท้อ อย่าหมดหวงั และ

อย่าเศร้าใจ กิจกรรมเพื่อเสริมความเข้าใจเรื่องการคิดในเชิงบวกเพื่อให้ผู้เข้าร่วมฯ 

ได้รู้จักหลักและวิธีคิดในเชิงบวกคิดอย่างสร้างสรรค์และคิดอย่างมีเหตุผล และ 

ได้ฝึกฝนวธิกีารคดิในเชงิบวกเพือ่สามารถใช้ชวีติได้อย่างถกูต้องตามแนวทางทีด่งีาม 

ประโยชน์ที่ได้รับคือผู้เข้าร่วมได้แนวคิดใหม่ในการมองโลกในแง่บวกที่ท�ำให้มี 

ความสขุมากกว่าความเครยีดและเหน็ตวัอย่างของการมชีวีติทีแ่ตกต่างกนัแต่สามารถ

อยู่ร่วมกันได้ซึ่งสามารถสะท้อนเหตุการณ์ในปัจจุบันได้ดี

กจิกรรมดงักล่าวมข้ีอเสนอแนะว่าควรน�ำเสนอตวัอย่างทีเ่กีย่วโยงกบัศาสนา

อิสลามเพื่อสร้างความเข้าใจได้ง่ายจากพื้นฐานที่ทุกคนมีอยู่ ควรน�ำเสนอแนวคิด 

ทีท่�ำให้มคีวามหวงั มกี�ำลงัใจมากขึน้เพราะมบีางคนทีม่คี�ำตดัสนิตลอดชวีติ ควรน�ำ

เสนอเนื้อหาที่เป็นจริงเพื่อความเข้าใจที่ง่ายขึ้น

กิจกรรมการสานเสวนา

การสานเสวนาเป็นกจิกรรมหนึง่ทีจ่ะช่วยให้ผูเ้ข้าร่วมพดูคยุและแสดงทศันะ

ทางความคิดที่แตกต่างและน�ำไปสู่การแก้ไขปัญหา โดยได้น�ำประเด็นกระบวนการ

ยตุธิรรม ทัง้นีเ้พือ่ให้ผูเ้ข้าร่วมมคีวามรูค้วามเข้าใจเกีย่วกบักฎหมาย และบทลงโทษ

จากการกระท�ำในคดีต่างๆ และให้เกิดความตระหนักและระมัดระวังไม่ให้มี 

การกระท�ำผดิซ�ำ้อกีภายหลงัพ้นโทษ โดยเริม่ต้นกจิกรรมด้วยการส�ำรวจความเข้าใจ

และความเห็นเรื่องกระบวนการยุติธรรมของผู้ต้องขังคดีความมั่นคง และการท�ำ 

ความเข้าใจในบทบาทหน้าที่ของผู้ที่อยู่ในกระบวนการยุติธรรม กล่าวโดยสรุป	

พบว่า ผูเ้ข้าร่วมมทีศันคตทิีไ่ม่ดต่ีอกระบวนการยตุธิรรม แม้แต่ทนายความซึง่ท�ำงาน

ช่วยเหลือพวกเขาและมีทัศนคติในเชิงลบอย่างรุนแรงต่อบุคลากรในกระบวนการ

ยุติธรรม ในช่วงแรกของเหตุการณ์ความไม่สงบที่มีผู้ต้องหาคดีความมั่นคงยังไม่มี

ทนายทีใ่ห้ความรู ้หรอืช่วยเหลอืผูต้้องหาคดคีวามมัน่คงดงัทีผู่ต้้องหาคดคีวามมัน่คง

ที่ถูกจับกุมในปี ๒๕๔๗ ได้ตั้งค�ำถามว่าท�ำไมไม่มีใครช่วยเขาเลย และปัญหาของ

ทนายในปัจจบุนัคอืเวลาในการต่อสูค้ดเีพราะทนายมจี�ำนวนจ�ำกดั และการไม่ได้รบั

การตอบรับเมื่อทางญาติผู้ต้องหาต้องการติดต่อหรือขอความช่วยเหลือ ซึ่งเป็น 

ผลมาจากการได้พูดคุย รับรู้เรื่องราวจากหลายๆ กรณีในคดีความมั่นคงตั้งแต่  

ปี ๒๕๔๗ อีกทั้งเป็นการรับรู้ด้านเดียวคือด้านที่ตนเองถูกกระท�ำ จึงได้สะท้อน 

ความรุนแรงในความคิด การมองโลกในแง่ลบ ดังนั้นควรจัดให้มีกระบวนการที่ 

เหมาะสมในการละลายพฤติกรรมเช่นการน�ำวิธีคิดหลีกเลี่ยงความรุนแรง การคิด

ในเชิงบวก การเรียนรู้บทบาทหน้าที่แต่ละคนในสังคมและการรับรู้ขา่วสารปัญหา

ความไม่สงบในเชิงบวก

ปัญหาด้านคดีความมั่นคงจากผู้ต้องหา 

คดีความมั่นคงในเรือนจ�ำกลางสงขลา

๑.	 ปัญหาความล่าช้าในการด�ำเนินคดีความมั่นคงเกิดจากนโยบายของรัฐ

หรือไม่ ถ้าใช่ควรแก้ไขปัญหาดังกล่าว

๒.	 ประชาชนเกิดความเข้าใจว่าเจ้าหน้าที่รัฐควบคุมตัวผู้ต้องสงสัยผิดคน

๓.	 การปกครองทีไ่ม่เป็นธรรมเนือ่งจากผูต้้องหามคีวามรูส้กึว่าเจ้าหน้าทีร่ฐั

คือพ่อส่วนประชาชนคือลูกแล้วพ่อโกรธลูกจึงตีลูกโดยไม่สอบถามความจริง
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๔.	 ความเข้าใจและความไว้วางใจระหว่างรัฐกับประชาชนไม่มีเลย

๕.	 ผู ้ต้องหาไม่สามารก้าวผ่านความรู ้สึกโกรธ เกลียด และแค้นจาก 

การถูกกระท�ำได้

๖.	 ประชาชนไม่สามารถใช้กระบวนการยตุธิรรมในการพสิจูน์ความบรสิทุธิ์

ของตัวเองในสถานการณ์ความขัดแย้ง เนื่องจากเกิดความหวาดกลัว

๗.	 ความเป็นธรรมไม่เกิดเพราะไม่ได้รับการประกันตัวเนื่องจากศาลไม่

อนุญาต เกรงยุ่งเหยิงกับพยานทั้งที่พยานคือเจา้หน้าที่รัฐฝา่ยความมั่นคงที่มีอาวุธ

และเครื่องมือป้องกันตนเอง

๘.	 ไม่มมีาตรฐานความยตุธิรรมเพราะการเลือ่นนดัของพยานโจทย์ อยัการ 

และต�ำรวจ ทหารและทนายความ

๙.	 เจ้าหน้าทีต่�ำรวจและทหาร หว่านล้อมให้รบัสารภาพเพือ่แลกกบัอสิรภาพ 

๑๐. ไม่มีการสร้างความไว้วางใจจากการท�ำหน้าที่ฝ่ายความมั่นคงในพื้นที่

จากการสานเสวนาประเด็นเรื่องกระบวนการยุติธรรม 

ผู้เข้าร่วมฯ มีข้อเสนอแนะดังนี้

๑.	 หากมหีลกัฐานไม่เพยีงพอไม่ควรด�ำเนนิการจบักมุ หรอืใช้กฎหมายพเิศษ

ควบคุมตัวและกล่าวหา

๒.	 ควรให้มีการประกันตัวเพื่อต่อสู้คดีอย่างเป็นธรรมเพราะผู้ที่ช่วยเหลือ

ทางคดีมีเพียงทนายซึ่งมีจ�ำนวนไม่เพียงพอ แต่ผู้ที่กล่าวหาประกอบไปด้วยหลาย

ภาคส่วนทั้ง ทหาร ต�ำรวจ อัยการ 

๓.	 ควรให้มกีารนริโทษกรรมผูต้้องหาคดคีวามมัน่คงทีอ่ยูใ่นเรอืนจ�ำเพือ่สร้าง

ความเป็นธรรมทั้งสองฝ่ายคือรัฐและประชาชน เช่น ผู้ที่ถูกระเบิด ถูกยิง กับกรณี 

กรือเซะ ตากใบ ไอร์ปาแย

กิจกรรมด้านสันติวิธี

สนัตวิธิเีป็นทางออกทีด่ทีีส่ดุในกระบวนการแก้ปัญหาความขดัแย้งต่างๆ ทัง้

ในระดับครอบครัวไปจนถึงระดับประเทศ ซึ่งที่ผ่านมาที่การกล่าวถึงการใช้สันติวิธี

ในการแก้ปัญหาความขัดแย้งในจังหวัดชายแดนใต้ ดังนั้นจึงเป็นสิ่งจ�ำเป็นที่ทุกคน

ผู้มีส่วนเกี่ยวข้องกับปัญหาความขัดแย้งนี้ให้เขา้ใจในวิธีและกระบวนการสันติภาพ 

ในบทนีจ้ะกล่าวถงึสนัตวิธิเีฉพาะปัจเจกบคุคล และสนัตวิธิใีนระดบัประเทศโดยเริม่

ต้นจากสนัตวิธิเีฉพาะปัจเจกบคุคลซึง่มวีตัถปุระสงค์เพือ่ให้ผูเ้ข้าร่วมสามารถอยูร่่วม

กับผู้อื่นได้อย่างสันติสุข ลดปัญหาความขัดแย้งที่เกิดขึ้นภายในจิตใจ โดยผู้เข้าร่วม

ได้เรียนรู้การวิเคราะห์ตนเองและวิธีการทางเลือกในการน�ำไปสู่เปา้หมายที่ตนเอง

ต้องการ ได้เรียนรู้กระบวนการสันติภาพผ่านบทเรียนจากนานาประเทศที่ก้าวข้าม

ความขัดแย้งซึ่งเป็นเรื่องที่ไม่เคยได้เรียนรู้มาก่อน และได้แสดงความคิดเห็นใน

ทางการเมืองมากขึ้น วิทยากรได้ กล่าถึงวิธีการต่อสู้ในศาสนาอิสลามโดยระบุ

ว่าการต่อสู้ในปัจจุบันที่ต้องใช้ความคิด มากกว่าการใช้ความรุนแรง เวทีระดับโลก

การต่อสู้ที่ปัจจุบันยอมรับได้และให้การสนับสนุนคือการต่อสู้กับความอยุติธรรม 

โดยปราศจากความรุนแรง ผู้ที่ใช้ความรุนแรงจะสูญเสียความชอบธรรมในเวที

นานาชาตแิม้ฝ่ายนัน้จะเป็นผูถ้กูกดขีก่ต็าม หากย้อนไปดกูารต่อสูใ้นประวตัศิาสตร์

ศาสนาอิสลามสมัยท่านนบีมูฮัมหมัด ท่านจะไม่ท�ำร้ายผู้หญิง เด็ก คนชรา นักบวช

ต่างศาสนิก ไม่ท�ำลายพืชสวนไร่นา  ของฝ่ายตรงข้าม การท�ำสงครามท�ำเฉพาะ 
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ในสนามรบเท่านั้น ซึ่งครั้งหนึ่งท่านเคยปล่อยจ�ำเลยให้เป็นอิสระจากการถูกฆ่า 

เพราะท่านเห็นว่าการฆ่าไม่ใช่วิธีเปลี่ยนแปลงความคิดคู่ต่อสู้ แต่การให้อภัยและ

โอกาสเป็นหนทางในการเปลี่ยนแปลงที่แท้จริง ในวจนะท่านศาสดา กล่าวไว้ว่า  

การขอพรของผู้ถูกกดขี่ จะได้รับการตอบรับก่อนผู้ที่อยู่ในสถานผู้กดขี่ ฉะนั้น  

เราในฐานะผู้ถูกกดขี่ต้องใช้สันติวิธีเหมือนท่านศาสดามูฮัมหมัดที่ท�ำให้เราเห็น 

เป็นแบบอย่างมากกว่า ๑๔๐๐ ปีมาแล้ว 

โดยจากการด�ำเนนิกจิกรรมด้านสนัตวิธิโีดยน�ำตวัอย่างกระบวนการสนัตภิาพ

ในหลายๆ ประเทศมาน�ำเสนอ พบว่าผูเ้ข้าร่วมไม่ได้เรยีนรูก้ระบวนการสนัตภิาพจงึ

เป็นการเสนอทางเลอืกใหม่จงึควรส่งเสรมิการเรยีนรูท้างด้านกระบวนการสนัตภิาพ 

และ ควรเปิดโอกาสในการแสดงออกทางความคดิผ่านการสานเสวนากบักลุม่ต่างๆ 

มากขึ้นเพื่อน�ำไปสู่การเสนอทางออกในการแก้ปัญหาความไม่สงบต่อไป โดยการ

จัดการเรียนการสอนด้านสันติวิธีควรจัดให้เหมาะสมกับอายุ ความรู้ของผู้เขา้ร่วม

เพราะผู้เข้าร่วมเป็นผู้มีอายุระหว่าง ๒๕-๖๐ ปี และมีการศึกษาในระดับที่ดีทาง

ศาสนาดงันัน้ควรใช้สนัตวิธิผ่ีานการเรยีนรูเ้รือ่งศาสนาหรอืการเรยีนรูท้างรฐัศาสตร์

กิจกรรมด้านทักษะชีวิตและสุขภาพจิต

กิจกรรมนี้ประกอบไปด้วยการทดสอบสุขภาพจิตของผู้เข้าร่วมและวิธีการ

แก้ไขโดยมวีทิยากรจากศนูย์สขุภาพจติที ่๑๕ มาด�ำเนนิกจิกรรมและประเมนิสขุภาพ

จิตโดยมีวัตถุประสงค์เพื่อให้สมาชิกเกิดการเรียนรู้และเข้าใจประสบการณ์ชีวิต 

ของตนเองที่ผ่านมาและเปิดเผยตนเอง เพื่อฝึกทักษะให้ผู้เข้าร่วมฯ รู้จักค้นหา 

ส่วนดีของตนเองและผู้อื่นๆ มีการยอมรับ ไว้วางใจกันอันจะน�ำไปสู่ความร่วมมือ

ร่วมใจในการท�ำกจิกรรมและการอยูร่่วมกนั และฝึกให้ผูเ้ข้าร่วมเข้าใจเหน็ใจยอมรบั

ผู้อื่นและสามารถแสดงความเข้าใจและเห็นใจผู้อื่นได้อย่างเหมาะสม 

สิง่ทีผู่ร่้วมกจิกรรมได้เรยีนรูค้อืการประเมนิค่าตวัเองโดยตนเองและโดยผูอ้ืน่ 

เป็นการส�ำรวจพฤตกิรรมทัง้ในส่วนดแีละส่วนทีต้่องการปรบัปรงุ เป็นการรูจ้กัตนเอง

มากขึ้น การแสดงความชื่นชมในข้อดีของผู้อื่น ผู้ต้องขังได้ส�ำรวจข้อดีของ เพื่อนๆ 

และรูจ้กัชืน่ชม สิง่ทีเ่พือ่นกระท�ำดรีูจ้กัการให้ก�ำลงัใจซึง่กนัและกนั สร้างความภาค

ภูมิใจในตัวเอง รู้จักด้านดีของตนเองจะท�ำให้มีพฤติกรรมที่เหมาะสม และสามารถ

ควบคุมอารมณ์ของตนเองได้ สามารถปรับตัวให้เข้าสังคมได้ง่ายขึ้น ผู้เข้าร่วม 

ได้เรียนรู้ทักษะในการแก้ปัญหาในภาวะวิกฤตได้อย่างเหมาะสม และผู้เข้าร่วม 

ได้เรียนรู้การมองในมุมบวกมากขึ้น

มข้ีอเสนอแนะว่าควรมกีารประเมนิสขุภาพจติเป็นระยะเพือ่การรกัษาและ

การป้องกนัปัญหาทีอ่าจจะเกดิในอนาคตจากความเครยีดสะสม และควรมกีจิกรรม

การให้ค�ำปรึกษารายบุคคลในกรณีที่มีความเครียดมากหรือการบ�ำบัดความเครียด

ซึ่งมีหลายวิธีอาทิเช่น ดนตรีบ�ำบัด ศาสนาบ�ำบัด กลุ่มบ�ำบัด ทางเรือนจ�ำฯ ควรมี

การประสานงานกับหน่วยงานสุขภาพจิตในพื้นที่ เช่น โรงพยาบาลจิตเวชสงขลา

ราชนครินทร์ เพื่อก�ำหนดแผนในการส่งเสริมสุขภาพจิตให้กับผู้ต้องขังในเรือนจ�ำ  

มีการคัดกรองภาวะสุขภาพจิต ติดตามประเมินผลอย่างต่อเนื่องในระยะยาว  

ในรายที่มีความเสี่ยงด้านปัญหาสุขภาพจิตเพื่อให้การดูแลช่วยเหลือต่อไป 

ความท้าทายต่อการแก้ปัญหาในระยะยาว

๑.	 การสร้างความเป็นธรรมในกระบวนการยตุธิรรมทีถ่กูน�ำไปใช้ในการอ้าง

ความชอบธรรมในการใช้ความรุนแรงทั้งการแก้ปัญหาความล่าช้าในกระบวนการ

ยุติธรรมที่ใช้เวลา ๑๔ ปี จนกว่าคดีสิ้นสุด (ตัวอย่างคดีหะยีสะมะแอ ท่าน�้ำที่ยังรอ 

ค�ำพิพากษาจากศาลฎีกา) การไม่ได้รับการประกันตัวอย่างเป็นธรรม และการ 

กล่าวหาในข้อหาเป็นเท็จเช่นคดีจ้างวานฆ่าแต่กลับพิจารณาเป็นคดีความมั่นคงมี 
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๒.	 การยึดติดประวัติศาสตร์ทั้งประวัติศาสตร์เมื่อในอดีตของปัตตานีและ

ประวัติศาสตร์จากเหตุการณ์ในปัจจุบันที่ยังไม่ได้รับการสร้างความเข้าใจระหว่าง

กันหรือสร้างความเป็นธรรม

๓.	 การใช้ความศรัทธาทางศาสนาของประชาชนไปในทางที่ผิด

ข้อเสนอแนะ

๑.	 การอยู่ในสถานที่ที่มีข้อจ�ำกัด และ ไม่มีอิสรภาพจึงเป็นความกดดัน 

และสร้างความแค้นให้กับผู้เข้าร่วมที่อยู่ในระหว่างพิจารณาคดีอันน�ำไปสู่การใช้ 

ความรุนแรงตอบโต้ได้ ดังนั้นจึงควรลดแรงเสียดทานนี้ผ่านกระบวนการประกันตัว 

หรือการได้แสดงออกทางความคิดต่างๆ 

๒.	 เนื่องจากผู ้ต้องหาเป็นผู ้มีความรู ้ทางศาสนาและศาสนาอิสลามให้ 

เรยีนรูต้ลอดชวีติ จงึควรส่งเสรมิการเรยีนรูท้างศาสนาผ่านการสอนโดยผูท้รงคณุวฒุิ

หรอืจดัท�ำหลกัสตูรการเรยีนศาสนาในเรอืนจ�ำ และศาสนายงัสามารถใช้บ�ำบดัและ

กล่อมเกลาจิตใจให้สงบได้อีกด้วย	

๓.	 ควรมกีารให้ความรูท้างกฎหมายทีเ่กีย่วกบัสทิธปิระโยชน์ตามรฐัธรรมนญู

ไทยและสากลเพื่อสร้างการเรียนรู้ด้านความเป็นธรรมในสังคมต่อไป

๔.	 ควรจัดกิจกรรมที่ผู ้เข้าร่วมมีความหลากหลายเพื่อสร้างการยอมรับ 

ในความหลากหลายของสังคมเช่นผุ้เข้าร่วมมีทั้งศาสนาพุทธ คริสต์ หรือ ต่างพื้นที่

สุดท้ายนี้กลุ่มด้วยใจขอบคุณผู้บัญชาการเรือนจ�ำกลางสงขลา  คุณอุดม  

คุ่ยนรา คุณปุกกี้ และเจ้าหน้าที่ราชทัณฑ์เรือนจ�ำกลางสงขลาทุกคนตลอดระยะ

เวลา ๔ เดือน วิทยากรต่างๆ จากโรงเรียนธรรมวิทยามูลนิธิ สถาบันสันติศึกษา 

มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ หาดใหญ่ ศูนย์สุขภาพจิตที่ ๑๕ สถาบันสิทธิ 

มนุษยชนและสันติวิธีมหาวิทยาลัยมหิดล Deep South Watch และที่ส�ำคัญ 

คุณปัทมา หีมมิหน๊ะ คุณซุกกรียะห์ บาเหะ คุณรอฮานี จือนารา ผู้บันทึกรายงาน

และล่าม ผูเ้ข้าร่วมกจิกรรมทกุคนทีท่�ำให้เกดิการเรยีนรูม้ากมายและทีจ่ะขาดไม่ได้

เลยคือการได้รับการสนับสนุนผู้เชี่ยวชาญและเงินในการด�ำเนินกิจกรรมจากมูลนิธิ

ผสานวัฒนธรรม 



148    เปิดค�ำพิพากษาในสถานการณ์ฉุกเฉิน

มูลนิธิศูนย์ทนายความมุสลิม  

(Muslim Attorney Center Foundation -MAC)

มู
ลนิธิศูนย์ทนายความมุสลิมเปิดรับเรื่องร้องเรียนเกี่ยวกับปัญหา 

การละเมิดสิทธิมนุษยชนจากประชาชนในพื้นที่จังหวัดชายแดน 

ภาคใต้ เพือ่บรรเทาความเดอืดร้อนและสร้างความเป็นธรรมให้แก่ประชาชน

ในสังคม อันเนื่องมาจากความไม่ไว้วางใจเจ้าหน้าที่รัฐ และขาดความ 

เชื่อมั่นในกระบวนการยุติธรรมของประชาชนในพื้นที่จังหวัดชายแดน 

ภาคใต้ นอกจากนี้มูลนิธิศูนย์ทนายความมุสลิมยังได้จัดฝึกอบรมผู้ช่วย

ทนายความทีช่่วยเหลอืการท�ำงานของทนายความ ซึง่สามารถใช้ภาษามลายู

ถิ่น และประสานงานร่วมกับประชาชนในพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต้ 

ให้สามารถเข้าถึงข้อเท็จจริงเกี่ยวกับปัญหาการละเมิดสิทธิมนุษยชน 

ที่เกิดขึ้นได้ รวมถึงรณรงค์เชิงนโยบายร่วมกับองค์กรเครือข่ายด้าน 

สิทธิมนุษยชนอื่นๆ เพื่อให้ความช่วยเหลือประชาชนที่มาร้องเรียนทั้งใน

กรณีฉุกเฉินเร่งด่วนและการเปลี่ยนแปลงเชิงนโยบาย

มูลนิธิผสานวัฒนธรรม  

(Cross Cultural Foundation-CrCF)

ก่
อตั้งขึ้นเมื่อปี พ.ศ. 2545 มีวัตถุประสงค์ส่งเสริมหลักนิติธรรมและ 

สิทธิมนุษยชน ทั้งด้านวัฒนธรรม เศรษฐกิจ สังคม การเมือง และ 

สิทธิพลเมือง ทั้งนี้ มูลนิธิผสานวัฒนธรรมได้ด�ำเนินโครงการเข้าถึง 

ความยตุธิรรมและคุม้ครองทางกฎหมายในจงัหวดัชายแดนภาคใต้มาตัง้แต่

ปี พ.ศ. 2550 จนถึงปัจจุบัน โดยมีเป้าหมายเพื่อส่งเสริมการเข้าถึงสิทธิ 

ในกระบวนการยตุธิรรม โดยให้ความช่วยเหลอืทางกฎหมายและการเข้าถงึ

การเยียวยาความเสียหายตามกลไกของรัฐ แก่ประชาชนที่ถูกละเมิด 

สิทธิมนุษยชนจากการบังคับใช้กฎหมายของเจ้าหน้าที่ที่ไม่สอดคล้อง 

กับกฎหมาย หลักนิติธรรมและหลักสิทธิมนุษยชน ร่วมกับองค์กรสิทธิ 

มนุษยชนอื่นๆ เพื่อสร้างความยุติธรรมในพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต้  

และเผยแพร่ข้อมูลที่เป็นประโยชน์ต่อสาธารณะ




